CURTEA DE APEL NORD

Dosarul nr. 211ji-1766/2024 Judecatoria Orhei sediul Rezina
1-24102616-03-21r-20122024 Judecator: Igor Negreanu
DECIZIE
in numele Legii
26 februarie 2025 mun. Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Nord,
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Ion Talpa
Judecatorii Oxana Mironov, Ecaterina Arseni

a examinat in ordine de recurs, recursul directorul Penitenciarului nr. 17 Rezina Veaceslav
Dascal si recursul avocatului Aliona Dragomir in interesele condamnatului Glec Alexandru
declarate impotriva incheierii Judecatoriei Orhei sediul Rezina din 19 noiembrie 2024 adoptate
in limitele demersului administratiei Penitenciarului nr. 17 Rezina privind liberarea conditionata
de pedeapsd inainte de termen In conformitate cu prevederile art. 91 Cod penal 1n privinta
condamnatului Glec Alexadru,

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul-raportor, tindnd cont de actele cauzei,
Colegiul penal,-

CONSTATA:

La 12.09.2024, in adresa instantei judecatoresti a parvenit demersul directorului
Penitenciarului nr. 17 Rezina privind liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen in
conformitate cu prevederile art. 91 Cod penal in privinta condamnatului Glec Alexandru.

In motivarea demersului s-a invocat cd Glec Alexandru, a fost condamnat la data de
19.03.1999, de catre Judecatoria regional Odessa pentru savarsirea infractiunilor prevazute de
articolele 93 lit a, 1; 70; 222 alin.(1); 19 alin.(4) si (6);17; 93 lit. a si e; 257 si 71 din Codul penal
al Ucrainei la pedeapsa cu moartea.

Conform deciziei Curtii de Apel al regiunii Nicolaev din 24.03.2014 anuleazd sentinta
Judecatoriei regionala Odessa din 19.03.1999 si i se stabileste pedeapsa cu detentiune pe viata.

Conform incheierii Curtii de Apel Chisindau din 25.01.2019, a fost admis demersul
Ministerului Justitiei R. Moldova si cererea condamnatului, condamnat prin sentinta penala din
24.03.2014 pronuntata de Curtea de Apel a regiunii Nicolaev R. Ucraina cu stabilirea unei
pedepse sub forma de inchisoare conform articolelor 145 alin.(2) lit. b) si j); 27, 145 alin.(2) lit.
b) si j); 283; 84 alin.(1); 85 alin.(4) prin cumularea pedepsei stabilite prin sentinta Judecatoriei
regiunii Odessa, R. Ucraina din 19.03.1999) Cod penal la detentiune pe viatd, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip Inchis.

Conform incheierii Curtii de Apel Chisinau din 12.11.2020, a fost admis demersul
Ministerului Justitiei R. Moldova a reduce termenul de executare a pedepsei durata arestului
preventiv din 01.09.1997 pana la 15.07.1999 si din 24.02.2006 pana la 23.12.2015 cu 4270 zile,
Decizia Curtii Supreme de Justitie din 16.03.2021 mentine fard modificari incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 12.11.2019.

Conform 1incheierii Curtii de Apel Chisindu din 24.03.2022 a fost admisa cererea
condamnatului de explicare a modului de punere in executare a deciziei Curtii de Apel Chisinau
din 12.11.2020 adica reducerea pedepsei cu 4270 zile vor f calculate ca zile efectiv executate la



termenul de pedeapsa. Sentinta a intrat in vigoare -11.02.2019. Inceputul termenului: 01.09.1997,
anterior pana la condamnare fard antecedente penale.

Liberarea conditionatd a acestuia inainte de termen dupa executarea pentru comiterea unei
infractiuni exceptional de grave, dupa executarea a 30 ani efectiv din termenul de pedeapsa ce
reprezinta (adica la data de 01.09.2027 iar cu includerea a 4270 zile la data de 20.12.2015).

La 30.08.2024 condamnatul Glec Alexandru a executat real 27 ani. La 30.08.2024
condamnatul Glec Alexandru a executat efectiv: 38 ani 8 luni si 26 zile cu includerea in termenul
de pedeapsa a 4270 zile. Raportul de evaluare despre realizarea Programului individual de
executare a pedepsei penale a fost aprobat cu mentiunea ,,a realizat Programul individual de
executare a pedepsei penale, are un comportament pozitiv”.

Condamnatul nu dispune de prejudiciu material sau moral cauzat conform sentintei de
condamnare.

In urma examinarii actelor din dosarul personal al acestuia membrii comisiei unanim au
votat de a intocmi demersul si a expedia materialele in instanta privind aplicarea prevederilor
art.91 din Codul penal in privinta condamnatului Glec Alexandru, in legdtura cu faptul Intrunirii
conditiilor legale.

Conducandu-se de prevederile art. 266, 267 din Codul de executare, art.91 din Codul penal,
conditionate de pedeapsa Inainte de termen in temeiulart.91 din Codul penal a condamnatului
Glec Alexandru.

Prin incheierea Judecatoriei Orhei sediul Rezina din 19 noiembrie 2024, demersul
directorului Penitenciarului nr. 17 Rezina privind liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de
termen 1n conformitate cu prevederile art. 91 Cod penal in privinta condamnatului Glec Alexadru
a fost respins.

Nefiind de acord cu incheierea Judecatoriei Orhei sediul Rezina din 19 noiembrie 2024,
directorul Penitenciarului nr. 17 Rezina Veaceslav Dascal a declarat recurs, prin care a solicitat
admiterea cererii de recurs, casarea incheierii recurate i pronuntarea unei noi hotdrari privind
admiterea cererii si demersului privind liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen in
conformitate cu prevederile art. 91 Cod penal in privinta condamnatului Glec Alexandru.

In motivarea recursului s-a invocat ci, instanta de judecati a recunoscut ci condamnatul
formal intruneste cerintele prevazute la art. 91 Cod penal, inclusiv executarea fractiunii minime
din pedeapsa, comportament pozitiv, absenta prejudiciilor restante si participarea la programe de
reabilitare, iar refuzul aplicarii acestei masuri, este unul arbitrar. Or, gravitatea si numdarul
infractiunilor comise nu pot constitui, prin ele insele, un temei pentru respingerea liberarii
conditionate, in contextul in care condamnatul a dovedit o schimbare comportamentalad
semnificativa.

Mai mult ca atat instanta trebuie sa tina cont de progresul reeducativ al condamnatului si nu
doar de natura faptelor trecute, in conformitate cu principiul proportionalitatii pedepsei.

La fel, indica ca condamnatul a executat peste 38 ani de inchisoare, ceea ce reprezintd o
perioada semnificativa, care indicd faptul cd scopurile principale ale pedepsei — pedepsirea si
reeducarea au fost realizate. Comportamentul exemplar al condamnatului, lipsa incidentelor
disciplinare si participarea la programe de reabilitare demonstreaza un risc redus de recidiva, iar
instanta nu a adus probe sau argumente concrete care sd justifice temerea ca eliberarea
conditionata ar pune in pericol siguranta publica.

Concomitent, incheierea Judecatoriei Orhei sediul Rezina din 19 noiembrie 2024, a fost
contestatd cu recurs si de cdtre avocatul Aliona Dragomir in interesele condamnatului Glec



Alexandru, prin care a solicitat casarea incheierii si adoptarea unei noi decizii privind admiterea
cererii si demersului privind liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen n conformitate
cu prevederile art. 91 Cod penal in privinta condamnatului Glec Alexandru.

In sustinerea pozitiei date s-a remarcat ca, judecitorul de instructie nu a constatat si elucidat
pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea cauzei, iar concluzie instantei de
judecata a fost adoptatd in contradictie cu legislatia in vigoare, fiind aplicate eronat normele de
drept.

Mentioneaza cd aceste erori judiciare se exprima prin modul de cercetare si apreciere a
probelor prezentate de reprezentantul Penitenciarului nr. 17- Rezina si ale avocatului, de gradul
de perceptie si analizd a materialului cauzei raportat la continutul normativ pe care se bazeaza
demersul privind aplicarea art. 91 Cod penal. Or, verificand legalitatea hotararii adoptate pe caz,
se constatd cd aceasta din urma este in fond neintemeiatd, fiind emisa prematur, fard a fi data o
apreciere corectd circumstantelor cazului, deoarece nu s-a asigurat investigarea suficient de
minutioasa si eficienta a cazului sesizat §i tuturor actelor anexate, motiv pentru care este pasibila
anularii, or aceasta din urma nu este completd, de manierd a conditiona adoptarea unei solutii
legitime pe caz.

In temeiul art. 447 alin. (2) Cod de procedurd penald, respectand principiul
contradictorialitdtii, instanta de recurs a fixat data examindrii recursului si a dispus sd se
comunice partilor la proces despre aceasta, cu acordarea dreptului depunerii referintei, insa
partile nu au facut uz de dreptul lor procedural si nu au prezentat referintd, fapt ce nu Impiedica
instantei examinarea recursului in baza probelor anexate la dosar.

Aprecierea instantei de recurs.

Examinind materialele dosarului in raport cu argumentele din recurs, raportand
circumstantele de fapt a cauzei la prevederile legii care guverneaza speta, Colegiul penal
considera necesar de a admite recursul directorului Penitenciarului nr. 17 Rezina
Veaceslav Dascal si recursul avocatului Aliona Dragomir in interesele condamnatului Glec
Alexandru, cu casarea incheierii Judecatoriei Orhei sediul Rezina din 19 noiembrie 2024,
cu pronuntarea unei noi hotirari, din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 437 alin. (1) pct. 4) Cod de procedura penala, pot fi atacate cu recurs
alte hotarari penale pentru care legea prevede aceasta cale de atac.

Conform art. 444 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurd penala, hotararile judecatoresti pot fi
supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond in cazurile in care
hotararea atacata nu cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia.

Potrivit art. 449 alin. (1) pct. 2) lit. b) Cod de procedura penald, judecand recursul, instanta
adopta una din urmatoarele decizii: admite recursul, casand hotararea, partial sau integral, si ia
una din urmatoarele solutii: rejudeca cauza cu adoptarea unei noi hotarari.

In conformitate cu art. 441 alin. (2) Cod de proceduri penali, instanta de recurs examineazi
cauza in limitele temeiurilor prevazute la art. 444, insa ea este obligatd ca, in afara temeiurilor
invocate si cererilor formulate de recurent, sd examineze intreaga cauza sub toate aspectele, dar
fara a agrava situatia partii in favoarea careia s-a declarat recurs.

Analizand normele de drept aplicabile cazului, instanta de recurs stabileste cd potrivit
prevederilor art. 469 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura penala, la executarea pedepsei, instanta de
judecata solutioneaza chestiunile cu privire la schimbarile in executarea unor hotarari, si anume
liberarea conditionata de pedeapsd inainte de termen (art.91 din Codul penal).

In conformitate cu prevederile art. 471 alin. (1) Cod de procedura penald, chestiunile specificate la
art.469 alin.(1) pct.5), 11) si 14) se solutioneaza de catre judecatorii instantei de drept comun, iar



chestiunile prevazute la celelalte puncte din art.469 alin.(1) se solutioneazad de catre judecatorul
de instructie la demersul institutiei care pune in executare pedeapsa, la cererea condamnatului
sau a aparatorului acestuia ori, dupa caz, la demersul procurorului care exercitd supravegherea
organului sau institutiei care pune 1n executare pedeapsa. Solutionarea de cdtre instanta de
judecatd a chestiunilor prevazute la art.469 alin.(1) pct.1) si 2) se efectueazd in conditiile
prevazute la art.266 si 267 din Codul de executare s$i numai dupa respectarea procedurii
extrajudiciare stabilite. In cazul solutionarii chestiunilor prevazute la art.469 alin.(1) pct.1), 2),
4), 7)-9), institutia care pune in executare pedeapsa este obligata sa prezinte raportul de evaluare
privind comportamentul condamnatului, iar in cazul solutionarii chestiunii prevazute la art.469
alin.(1) pct.3), si raportul medical respectiv. In sedinta de judecati se citeazi autorul demersului
cu privire la solutionarea chestiunii solicitate.

La caz, Colegiul retine cd conform art. 91 alin. (1-3) Cod penal, persoanei care executad
pedeapsa cu inchisoare i se poate aplica liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen
daca a realizat programul individual de executare a pedepsei, a reparat integral daunele cauzate
de infractiunea pentru care a fost condamnata, cu exceptia cazului cand dovedeste ca nu a avut
nicio posibilitate sa le indeplineasca, si dacd se constatd cd corectarea ei este posibila fara
executarea deplina a pedepsei. Persoana poate fi liberata, in intregime sau partial, si de pedeapsa
complementara.

Aplicand liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen, instanta de judecata il obliga
pe condamnat sa indeplineascd una sau mai multe dintre obligatiile prevazute la art.90 alin.(6) in
termenul de pedeapsi rimas neexecutat. In cazul muncii neremunerate in folosul comunitatii,
acordul condamnatului nu este necesar.

Liberarea conditionatd de pedeapsda inainte de termen se aplicd condamnatilor de catre
instanta de judecata de la locul de executare a pedepsei, in baza demersului institutiei care pune
in executare pedeapsa, la cererea condamnatului sau a aparatorului acestuia in conditiile
prevazute la art.266 si 267 din Codul de executare i numai dupa respectarea procedurii
extrajudiciare stabilite.

lar, potrivit dispozitiilor aliniatului (5) al aceluiasi articol, persoana care executd pedeapsa
detentiunii pe viatd poate fi liberata conditionat de pedeapsa inainte de termen daca instanta de
judecatd va considera cd nu mai existd necesitatea executarii de mai departe a pedepsei si daca
aceastd persoana a executat efectiv cel putin 25 de ani de inchisoare, fara a se lua in calcul
compensarea privilegiata a zilelor de munca.

In temeiul prevederilor art. 265 Cod de executare, instanta de judecati poate decide liberarea
conditionatd de pedeapsa inainte de termen sau inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa cu o
pedeapsa mai blanda, aplicand, dupa caz, compensarea privilegiata a zilelor de munca, in temeiul
si in conditiile art. 91 1 92 din Codul penal.

Conform art. 266 din Codul de executare, in cazul in care condamnatul intruneste conditiile
prevazute in art. 91 si 92 din Codul penal, administratia locului de detinere sau comandamentul
militar, dupa caz, adoptd, in termen de o lund, o hotarare privind propunerea pentru liberarea
conditionata de pedeapsa inainte de termen sau pentru inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa
cu o pedeapsa mai blanda sau privind refuzul in acest sens.

Propunerea pentru liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen sau pentru
inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsa mai blanda se depune, in termen de 5
zile de la data adoptarii hotararii, la instanta de judecata In a carei raza teritoriala se afld locul de
detinere.



In cazul in care administratia locului de detinere sau comandamentul militar, dupa caz,
refuzd sd propund liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen sau inlocuirea partii
neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsa mai blanda, condamnatul poate inainta un demers pentru
liberare sau inlocuire nemijlocit in instanta de judecata.

Conform art. 267 alin. (1) si (2) Cod de executare, la demersul pentru liberarea conditionata
de pedeapsa 1nainte de termen sau pentru inlocuirea partii neexecutate din pedeapsd cu o
pedeapsa mai blanda se anexeaza dosarul personal al condamnatului, dovezile motivelor de fapt
invocate si, dupa caz, calculul zilelor conform compensarii privilegiate a zilelor de munca.
Demersul se judecd in conditiile CPP. In cazul in care instanta de judecati respinge demersul
pentru liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen sau pentru inlocuirea partii
neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsa mai blanda, depunerea repetatd a demersului poate avea
loc dupa inlaturarea motivelor de fapt si/sau de drept invocate de instantd la respingerea
demersului, dar nu mai devreme de 6 luni de la data rimanerii definitive a hotararii. In cazul
refuzului liberdrii conditionate a condamnatului la detentiune pe viatd, adresarea repetatd a
demersului poate avea loc nu mai devreme decat peste 3 ani de la data adoptarii hotararii de
refuz a instantei.

In acest sens, Colegiul penal constati ca legislatia in vigoare prevede posibilitatea liberarii
conditionate a condamnatului de orice pedeapsa inainte de termen, insa o astfel de posibilitate se
admite cu anumite conditii, cét si in baza faptului ca persoana respectiva, prin purtare exemplara
si atitudine cinstita intr-un anumit termen de executare a pedepsei numite, denota corectarea sa.

Subsecvent, liberarea conditionatd inainte de termen poate fi aplicatd dacd instanta de
judecatd va considera posibila corectarea condamnatului fard executarea deplind a pedepsei. O
atare concluzie urmeaza a fi trasd in baza studierii depline si obiective a datelor referitoare la
persoana condamnatului, la comportamentul lui pe tot parcursul perioadei de executare a
pedepsei cu inchisoare, inclusiv daca s-a aflat si in alte penitenciare, la respectarea regimului de
executare, participarea la muncile remunerate sau neremunerate de ingrijire sau amenajare a
penitenciarului si a teritoriului, de imbundtitire a conditiilor de trai si medico-sanitare de
detentie, la relatiile cu alti condamnati, cu familia, participarea la masurile cultural-educative, la
prezenta sanctiunilor disciplinare valabile la momentul solutiondrii demersului s.a. circumstante
care denota corijarea acestuia.

In contextul dat, Colegiul penal constati ci Glec Alexandru a fost condamnat prin sentinta
Curtii de Apel a regiunii Nicolaev, Ucraina din 24.03.2014 cu aplicarea dispozitiilor sentintei
Judecatoriei regionale Odessa din 19.03.1999, pentru savarsirea infractiunilor prevazute de art.93
lit. a), n), art.70, art. 222 alin. (1), art. 19 alin. (4) si (6), art. 17, 93 lit. a), n), 3), art. 42, art. 17
alin. (2), art. 93 lit. a), e), art. 93 lit. a), €) din Codul penal al Ucrainei, fiindu-i stabilita pedeapsa
definitiva — detentia pe viata.

Ulterior, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 ianuarie 2019, s-a admis demersul
Ministrului Justitiei al Republicii Moldova si cererea condamnatului Glec Alexandru, s-a
acceptat transferul lui Glec Alexandru, condamnat prin sentinta penald din 24.03.2014,
pronuntatd de Curtea de Apel a regiunii Nicolaev, Ucraina, cu aplicarea dispozitiilor sentintei
Judecatoriei regionale Odessa din 19.03.1999, prin care condamnatului Glec Alexandru i-a fost
aplicata pedeapsa de detentiune pe viatd, pentru savarsirea infractiunilor prevazute de art. 93 lit.
a), h), art. 70, art. 222 alin. (1), art. 19 alin. (4), (6), art. 17, 93 lit. a), h), 3), art. 42, art. 17 alin.
(2), art. 93 lit. a), e), art. 93 lit. a), e) din Codul Penal al Ucrainei (in redactia anului 1960) si art.
257,71 din Codul Penal al Ucrainei (in redactia anului 2001), pentru ispdsirea pedepsei penale in
institutiile penitenciare ale Republicii Moldova cu aplicarea procedurii continudrii executarii



pedepsei, in cazul acceptdrii transferului de catre organele competente ale statului de
condamnare, Glec Alexandru, condamnat prin sentinta penald din 24.03.2014, pronuntata de
Curtea de Apel a regiunii Nicolaev, fiind considerat vinovat de comiterea infractiunilor
prevazute de art. 145 alin.(2) lit. b), j) Cod penal al RM, cu stabilirea unei pedepsei sub forma de
inchisoare pe un termen de 15 ani, de art. 27, 145 alin.(2) lit. b), j) Cod penal al RM, cu aplicarea
art.81 alin.(3) Cod penal al RM, stabilindu-i-se pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de 14 ani, de art. 283 Cod penal al RM, cu stabilirea unei pedepse sub forma de inchisoare pe un
termen de 10 ani, in temeiul art. 84 alin.(1) Cod penal al RM, prin cumul partial al pedepselor
aplicate, s-a stabilit lui Glec Alexandru, pedeapsa definitiva pe un termen de 15 (cincisprezece)
ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis, in temeiul art. 85 alin.(4) Cod penal al
RM, prin cumularea pedepsei stabilite prin sentinta Judecatorii regiunii Odessa, Ucraina din
19.03.1999, s-a stabilit condamnatului Glec Alexandru, pedeapsda definitivd sub forma de
detentiune pe viata, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip Inchis.

In baza incheierii Curtii de Apel Chisindu din 11.11.2019 condamnatului Glec Alexandru i
s-a mai adaugat termenul executarii pedepsei calculat din data de 25.01.2019 cu includerea de la
01.09.1997 pana la data 25.02.2006 si de la 25.02.2006 pana la 25.01.2019.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12.11.2020, condamnatului Glec Alexandru i s-a
redus termenul de executare a pedepsei durata arestului preventiv din 01.09.1997 pana la
15.07.1999 si din 24.02.2006 pana la 23.12.2015 cu 4270 zile.

Colegiul penal constatd ca Glec Alexandru a fost condamnat pentru un concurs de
infractiunii, unele dintre care potrivit art. 16 Cod penal se atribuie la categoria celor exceptional
grave.

Potrivit informatiei prezentate de administratia Penitenciarului nr. 17 Rezina, inceputul
termenului executarii — 01.09.1997, la 30.08.2024 avea executat real 27 ani, iar termenul efectiv
executat cu includerea termenului de 4270 zile redus prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din
12.11.2020 este de 38 ani 8§ luni 26 zile.

Fiind respectata procedura prealabila, prin decizia Comisiei penitenciarului nr. 17 Rezina
din 30.08.2024 s-a decis expedierea materialelor in instanta de judecatd in vederea examinarii
ispdsit partea factionald necesard, a realizat programul individual de executare a pedepsei, are
comportament pozitiv, nu dispune de prejudiciu material sau moral.

Drept urmare, la 12.09.2024 directorul Penitenciarului nr. 17 Rezina s-a adresat
judecatorului de instructie din cadrul Judecatoriei Orhei sediul Rezina cu demersul privind
liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen in conformitate cu prevederile art. 91 Cod
penal in privinta condamnatului Glec Alexandru.

Fiind investit cu dreptul de a examina chestiunea cu privire la schimbdrile in executarea unor
hotarari, 1 anume liberarea conditionata de pedeapsa Inainte de termen (art.91 din Codul penal),
Colegiul conchide ca, judecatorul de instructie Tn mod pripit si neintemeiat a constatat ca Glec
Alexandru nu poate fi corectat decat prin executarea integrald a pedepsei.

In fortificarea acestui deziderat Colegiul penal itereazi ci conform alin. (1) art. 91 Cod
penal, liberarea conditionatd inainte de termen poate fi aplicatd daca instanta de judecatd va
considera posibild corectarea condamnatului fard executarea deplind a pedepsei. O atare
concluzie urmeaza a fi trasa in baza studierii depline si obiective a datelor referitoare la persoana
condamnatului, la comportamentul lui pe tot parcursul perioadei de executare a pedepsei cu
inchisoare, inclusiv daca s-a aflat i in alte penitenciare, la respectarea regimului de executare,
participarea la muncile remunerate sau neremunerate de ingrijire sau amenajare a penitenciarului



si a teritoriului, de Tmbunatatire a conditiilor de trai si medico-sanitare de detentie, la relatiile cu
alti condamnati, cu familia, la participarea la masurile cultural-educative, la prezenta sanctiunilor
disciplinare valabile la momentul solutionarii demersului.

In atare circumstante, Colegiul penal mentioneaza ci la adoptarea solutiei instanta nu a tinut
cont de faptul ca Glec Alexandru a ispasit efectiv mai mult de 38 ani, nu dispune de sanctiunii
disciplinare active — ultima (unica) sanctiune disciplinara fiind aplicata in anul 2022, nu dispune
de stimulari, a realizat integral programul individual de executare a pedepsei, nu dispune de
prejudicii, de catre administratia penitenciarului se caracterizeaza pozitiv, persistenta factorilor
protectivii in raport cu cei criminogeni, dispune de loc de trai dupd eliberarea din detentie, cat si
de o sursa de venit regulatd — fiindu-i stabilita pensia pentru limita de varsta.

In subsidiar, Colegiul penal noteazi ci la solutionarea chestiunii cu privire la schimbrile in
executarea unor hotarari, $i anume liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen (art.91
din Codul penal), urmeaza a se tine cont si de varsta inaintatd a condamnatului Glec Alexandru
(69 ani).

In asertiunea dati, Colegiul penal conchide ci in privinta condamnatului Glec Alexandru
pedeapsa penald si-a atins scopul urmarit de art. 61 Cod penal, in continuare fiind posibila
corectarea condamnatului Glec Alexandru fard executarea deplind a pedepsei, si anume prin
liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen, existand suficiente date obiective care
penale a fost realizat pe deplin.

Generalizand, Colegiul penal conchide asupra temeiniciei recursului directorului
Penitenciarului nr. 17 Rezina Veaceslav Dascal si avocatului Aliona Dragomir in interesele
condamnatului Glec Alexandru, cu casarea incheierii Judecatoriei Orhei sediul Rezina din 19
noiembrie 2024, rejudecarea cauzei si adoptarea unei hotarari noi, potrivit modului stabilit pentru
prima instantd, in sensul descris supra.

In conformitate cu prevederile art.449 alin. (1) pct. 2) lit. b) Cod de procedurd penala,
Colegiul penal,-

DECIDE:

Recursul directorului Penitenciarului nr. 17 Rezina Veaceslav Dascal si recursul avocatului
Aliona Dragomir in interesele condamnatului Glec Alexandru declarate Tmpotriva incheierii
Judecatoriei Orhei sediul Rezina din 19 noiembrie 2024, emise 1n privinta lui Glec Alexandru se
admit, cu casarea incheierii contestate, rejudecarea cauzei si adoptarea unei hotdrari noi dupa
cum urmeaza:

Demersul administratiei Penitenciarului nr. 17 Rezina privind liberarea conditionatd de
pedeapsa inainte de termen in conformitate cu prevederile art. 91 Cod penal a condamnatului
Glec Alexandru se admite.

In temeiul art. 91 alin. (5) Cod penal, Glec Alexandru se libereazi conditionat inainte de
termenul de pedeapsa detentiunii pe viata stabilit prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25
ianuarie 2019.

Glec Alexandru se obligd sd nu-si schimbe domiciliul fard consimtamantul organului
competent.

Glec Alexandru urmeaza a fi eliberat din penitenciar la parvenirea prezentei deciziei in
adresa institutiei penitenciare, daca nu se detine in stare de arest pe alte cauze penale.

Decizia este irevocabila.



Presedintele completului, judecatorul: Ion Talpa
Judecatorii: Oxana Mironov
Ecaterina Arseni



