CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr.1r-103/2018 Instanta de fond: Judecatoria Balt
sediul Central

Judecitor: E Arseni

DECIZIE

[N NUMELE LEGII

26 septembrie anul 2018 municipiul Bali

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti

Avind in componenia sa-

Presedintele sedintei de judecata Rotaru Ala
Judecatorii: Burdeniuc Ruslana, Pusca Dumitru
Grefieri: Radauta Inna

Cu participarea:

Procuromilui Prisacari Lilia

Avocatilor Janu Anatolie, Duca Denis

A judecat in ordine de recurs in sedinfd public recursul declarat de procurorul in Procuranma pentru Combaterea Criminalititii Organizate si Cauze Speciale,
Oficiul Nord Russu Tatiana impotriva sentintei Judecatoriei Balti sedil Central din 25.05.2018. conform careia

Vacarciuc Alexandru, niscut la x. originar si domiciliat x. cetifean al Republici Moldova, de nationalitate moldovean,
studii superioare, supus serviciuhi militar, starea familiald — divortat, are la intretinere un copil minor, locul de muncd —
antreprenor la x anterior condamnat:

-prin sentinfa Judec&toriei Riscani din 22.01.2015 in baza art.36]1 al.l CP la | an 4 luni inchisoare, cu suspendarea executiri

pedepsel conditionat pe 3 ani, casatd prin decizia Curtii de Apel Bali din 29.04.2015, in baza art 361 al.1 CP —amenda 200 unitag
conventionale

A fost recunoscut vinovat in savirsirea infractiunilor prevazute de art. 185/2 al 2, art 250 al 2 lit a Cod penal cu aplicarea pedepselor dupé cum wrmeazi:

-in baza art. 185/2 al 2 CP RM — sub formi de amenda in mérime de 800/opt sute/ unitafi conventionale — 16000/saisprezece mii’ lei M, ce urmearza a fi achitatd in

beneficil statuhi:

-in baza art 250 al 2 lit a CP RM — sub forma de amend3 in mérime de 1000/una mie/ unitati conventionale — 20000/doudzeci mii’ lei RM, ce wrmeaza a fi achitata in
beneficiul statuh.

In temeiul al.1 art.84 CP RM, pentru concurs de infractiuni, prin cumul parjial al pedepselor aplicate, s-a stabilit i Vacarciuc Alexandru pedeapsa definitiva
sub forma de amend3 in marime de 1500/uma mie cinci sute/ unititi conventionale — 30000/treizeci mit/ lei RM, ce wrmearza a fi achitati in beneficiul statuhi.

Potrivit art 64 al 3/1 CP RM, s-a explicat hi Vacarcine Alexandm ca este in drept, in termen de 72 de ore din momentul in care hotérirea devine executorie,
sd achite juméatate din suma amenzii indicate, in acest caz va fi considerat cd sancfiunea amenzii este executatd integral.

S-a aplicat in privinfa lui Vacarciuc Alexandru mésura preventivd — obligatiunea de nepérdsire a {érii pind la intrarea sentiniei in vigoare.



Vacarciuc Vasilii, nascut la x, originar si domiciliat x. cetatean al Republicii Moldova. de nationalitate moldovean. studi
medii de specialitate. supus serviciului militar, starea familiald — casatorit. are la intretinere trei copii minori. neangajat in campul
mmmncii, fara antecedente penale

A fost recunoscut vinovat in savirsirea infractiunilor prevarzute de art 185/2 al 2, art 250 al 2 lit a Cod penal cu aplicarea pedepselor dupa cum urmeaza:

-in baza art. 185/2 al 2 CP RM — sub forma de amenda in marime de 800/opt sute/ unitafi conventionale — 16000/saisprezece mii’ lei M, ce urmearza a fi achitatd in
beneficl statuli:

-in baza art 250 al 2 lita CP RM — sub forma de amend3 in mérime de 1000/una mie/ unitati conventionale — 20000/doudzeci mii’ lei RM, ce urmeaza a fi achitata in
beneficiul statuhs.

In temeiul al.1 art.84 CP RM, pentru concurs de infraciiuni, prin cuml partial al pedepselor aplicate, s-a stabilit lni Vacarcine Vasili pedeapsa definitivd sub
forma de amend3 in méarime de 1500/una mie cinci sute/ unititi conventionale — 30000/treizeci mit/ lei RM, ce wrmearza a fi achitati in beneficiul statuhi.

Potrivit art 64 al 3/1 CP BM, s-a explicat hii Vacarciue Vasilii cd este in drept, in termen de 72 de ore din momentul in care hotérirea devine executorie, s&
achite jumétate din suma amenzii indicate, in acest caz va fi considerat cd sanctiunea amenzii este executat integral.

S-a aplicat in privinta i Vacarciuc Vasilii mésura preventivi - obligafiunea de nepérisire a tarii pind la intrarea sentinjei in vigoare.

S-a admis integral actiunea civild inaintatd de partea vétdmatd SRL , Céldragi Divin Plus™ si s-a incasat, in mod solidar de la Vacarcine Alexandru Viadimir si
Vacarciuc Vasilii in beneficiul SRL | Calarasi Divin Plus™ prejudicinl material in marime de 9400/noua mii patru sute/ lei.

S-a admis integral actiunea civild inaintatd de partea vatamata SA  Barza Alba™ si s-a incasat, in mod solidar de la Vacarciue Alexandm si Vacarciuc Vasili in
beneficiul SA _Barza Alba™ prejudiciul material in mérime de 7214()/saptezeci si doud mii una sutd patruzeci’ lei.

S-a admis integral acfiunea civild inaintatd de partea vatdmata SRL _Alcohx™ si s-a incasat, in mod solidar de la Vacarciuc Alexandru si Vacarciuc Vasili in
beneficiul SRL _Alcohm” prejudiciuhi material in marime de 3 168/trei mii una suta saizeci si opt/ lei.

S-a admis in principiu actiunea civila a IM . Zernoff "SRL inaintata impotriva inculpatilor Vacarcine Alexandru si Vacarcic Vasili in procesul penal respectiv,
urmind ca asupra cuantumuli prejudicinlu si se expuna instania civila.

Solicitarea acuzatoruli de stat Tatiana Rusu cu privire la incasarea in mod solidar din contul hni Vacarciuc Alexandm si Vacarciue Vasili in beneficinl statuhii a
chelivielilor judiciare, s-a respins ca fiind neintemeiatd.

A fost solutionata chestiunea corpurilor delicte.

Termenul de judecare a cauzei in instanta de fond: 08.08.2017-25.05.2018.

Termenul de judecare a cauzei in instanta de recurs: 15.06.2018-17.10.2018.

Procedura de citare legalé executata.

Asupra recursului, in baza materialelor din dosar §i argumentelor prezentate in sedintd, Colegiul penal al Curtii de Apel Balii -

CONSTATA:

Pentru a se expune in sensul celor expuse instanta de fond a refimit. ca Vacarciuc Alexandru, in perioada nestabilitd de timp. insa pind la 14.07.2016, impreuna
cu Vacarcine Vasilii, afindu-se la domicilile din raionul Falesti comuna Nicolasvea si mun Balti strada Arhanghehil Mihail 24, urmérind scopul obtinerii umii profit ilegal
rezultat din comercializarea bauturilor alcoolice, fira consimiamintul titularnly mércii protejate, contrar prevederilor legale, an utilizat méarcile producatorilor de bauturi
alcoolice tari (vodca si divin) ca "Calarasi Divin™, "Belii Aist”, "Speranta™, "Balti Divin™, "Psenicinaia”, "Persona” §i ~Stolicinaya™, inchisiv aplicind pe ambalaje etichete
pentru produsele respective, iar ca rezultat generind riscul de confuzie in percepiia consumatoruhu, privind identitatea produsubu, indicii organoleptici si fizico-chimici ale
produsuhi indicat, canzind asfel partilor vatimate daune in proportii mari, estimate la suma totald de 184700 lei.

Tot el, Vacarciuc Alexandm, impreund cu Vacarciuc Vasilii, in perioada nestabilitd de timp, dar pind la 14.07.2016, urmérind scopul obtinerii de venituri ilicite,
neavind licenta corespunzitoare in domeniul producerii si comercializarii bauturilor alcoolice tari (vodcd si divin), in circumstante necunoscute, au procurat alcool etilic,
accesorii pentru ambalarea acestuia, dupd care, cu atragerea persoanelor necunoscute, la domiciliile din raionul Falesti comuna Nicolasvea si nmn Bali strada
Arhanghelnl Mihail 24, au produs béauturi alcoolice, utilizind mércile producétorilor de béauturi alcoolice tari (vodca si divin) ca . Calarasi Divin™, "Beli Aist”, "Speranta”,
“Balfi Divin™, "Psenicinaia”, "Persona” si ~Stolicinaia”, marcindu-le cu alte timbre de acciz decit cele de modelul stabilit, pastrindu-le la adresele indicate, iar la
necesitate le-au transportat si comercializat cetétenilor din acele localitiii, cauzind asfel pariilor vitdmate daune in proporiii mari estimate la suma totald de 184700 lei.

Conform raportului de expertizd nr 34/12/2/1-R-1939 din 03.11 2016, s-a constatat ca:



-126 timbre de acciz aplicate pe cele 126 sticle din plastic cu volum de 2 litri de votca "Persona”, 48 timbre de acciz aplicate pe 48 sticle cu volum de 1 litru de vodca
"Psenicinaia” si 27 file formatul A4 pe care sunt imprimate a cite 16 timbre de acciz cu numere repetate sunt confectionate din hirtie de culoare galbena, fara fibre de
poliester (roze, incolore), incorporate in masa suportului, fard filigan, recuzitele, numéarl si banda de coduri de bare unidimensionale - executate cu ajutorul tehnici
computerizate cu imprimanta Jet cerneald color, cu nerespectarea cerintelor naintate de modelnl-tip;

-16 timbre de acciz aplicate pe 16 sticle din plastic cu volum de 1 litrn de vodca "Stolicinaya™, 40 timbre de acciz aplicate pe 40 sticle cu volum de 0,5 litri de divin
“Balti", 193 timbre de acciz aplicate pe 193 sticle cu volum de 0.5 litri de divin "Belii Aist™ 258 timbre de acciz aplicate pe 258 sticle cu volum de 0.5 litri de divin
“Speranta”, 30 timbre de acciz aplicate pe 30 sticle cu volum de 0.5 litri de vodcad _Hortita™, 16 timbre de acciz aplicate pe 16 sticle cu volum de 1 litru de votca
Hortita™, 20 timbre de acciz aplicate pe 20 sticle cu volum de 0.5 litri de divin _ Kvint surpriznai”, 40 timbre de acciz aplicate pe 40 sticle cu vohim de 0.5 litri de divin
“Kwvint XO7, 105 timbre de acciz aplicate pe 105 sticle cu volum de 0.5 litrd de divin "Célérasi”, sunt confectionate din hirtie securizati coloratd in galben, cu fibre de
poliester (roze, incolore) incorporate in masa suportului, cu filigran, recuzitele executate cu ajutorul formelor de tipar plat-ofset (forma de tipar poligrafic), numarul si
banda cu coduri de bare unidimensionale - executate cu ajutorul tehnici computerizate cu imprimantd monocromatici Jet cerneald, cu nerespectarea cerintelor inaintate
fatd de modehl-tip;

-495 timbre de acciz cu mumerele de la 1003016628550 pind la 1003016629987 prezentate la examinare sunt confectionate din hirtie securizatd coloratd in galben, cu
fibre de poliester (roze, incolore) incorporate in masa suporiului, cu filigran, recuzitele executate cu ajutorul formelor de tipar plat-ofset (forma de tipar poligrafic),
mumarul 5i banda cu coduri de bare unidimensionale - executate cu ajutorul tehnicii computerizate cu imprimanta Jet cerneald, cu nerespectarea cerinfelor inaintate fata

de modelul-tip.

WVacarciuc Vasilii, in perioada nestabilitd de timp, insd pind la 14.07.2016, impreund cu Vacarciuc Alexandru, aflindu-se la domiciliile din raionul Falest comuna
Nicolaevea si mun Balii strada Arhanghelul Mihail 24, urmarind scopul obfinerii umi profit ilegal, rezuliat din comercializarea bauturilor alcoolice, fara consimfamintul
titularuhi mércii protejate, contrar prevederilor legale, an utilizat mércile producatorilor de béuturi alcoolice tari (vodcé si divin) ca "Calarasi Divin™, "Behi Aist”,
“Speranta”, "Balii Divin~, "Psenicinaia”, "Persona” si ~ Stolicinaya”, inclisiv aplicind pe ambalaje etichete pentru produsele respective, iar ca rezultat generind riscul de
confuzie in percepfia consumatornhi privind identitatea produsubui, indicii organoleptici si fizico-chimici ale produsuhi indicat, cauzind asfel partilor vitdmate daune in
proportil mari, estimate la suma totald de 184700 lei.

Tot el, Vacarcinc Vasilii, impreuna cu Vacarciuc Alexandim, in perioada nestabilitd de timp, dar pind la 14.07.2016, urmérind scopul obfinerii de venituri ilicite,
neavind licenfa corespunzitoare in domeniul producerii si comercializérii banturilor alcoolice tari (vodca si divin), in circumstante necunoscute, au procurat alcool etilic,
accesorii pentru ambalarea acestuia, dupd care, cu atragerea persoanclor necunoscute, la domiciliile din raionul Falesti comuna Nicolasvea si nmn Bali strada
Arhanghelil Mihail 24, au produs bauturi alcoolice, utilizind mércile producétorilor de bauturi alcoolice tari (vodca si divin) ca _ Calarasi Divin™, "Belii Aist™, "Speranta”,
“Balfi Divin™, "Psenicinaia”, "Persona” si ~Stolicinaia”, marcindu-le cu alte timbre de acciz decite cele de modelul stabilit, pastrindu-le la adresele indicate, iar la
necesitate le-au transportat si comercializat cetatenilor din acele localitafi, cauzind asfel partilor vatdmate daune in proportii mari, estimate la suma totald de 184 700 lei.

Conform raportuhii de expertizd nr 34/12/2/1-R-1939 din 03.11 2016, s-a constatat ca:

-126 timbre de acciz aplicate pe cele 126 sticle din plastic cu vohmm de 2 litri de votca "Persona”, 48 timbre de acciz aplicate pe 48 sticle cu volum de 1 litru de vodca
"Psenicinaia” i 27 file formatul A4 pe care sunt imprimate a cite 16 timbre de acciz cu numere repetate sunt confectionate din hirtie de culoare galbend, fara fibre de
poliester (roze, incolore), incorporate in masa suportubii, fard filigan, recuzitele, numéarul si banda de coduri de bare unidimensionale - executate cu ajutorul tehnici
computerizate cu imprimantd Jet cerneald color, cu nerespectarea cerintelor naintate de modehnl-tip;

-16 timbre de acciz aplicate pe 16 sticle din plastic cu volum de 1 litru de vodca "Stolicinaya”, 40 timbre de acciz aplicate pe 40 sticle cu volum de 0,5 litri de divin
“Balii”, 193 timbre de acciz aplicate pe 193 sticle cu volum de 0,5 litri de divin "Beli Aist™, 258 timbre de acciz aplicate pe 258 sticle cu volum de 0,5 litri de divin
“Speranta”, 30 timbre de acciz aplicate pe 30 sticle cu volum de 0,5 litri de votcd . Hortita”, 16 timbre de acciz aplicate pe 16 sticle cu volum de 1 litru de vodca
"Hortita™, 20 timbre de acciz aplicate pe 20 sticle cu volum de 0.5 litri de divin , Kvint surpriznii-, 40 timbre de acciz aplicate pe 40 sticle cu volum de 0.5 litri de divin
“Kwvint X0, 105 timbre de acciz aplicate pe 105 sticle cu volum de 0.5 litri de divin "Célarasi”, sunt confectionate din hirtie securizatd coloratd in galben, cu fibre de
poliester (roze, incolore) incorporate in masa suportubu, cu filigran, recuzitele executate cu ajutorul formelor de tipar plat-ofset (forma de tipar poligrafic), mumaral si
banda cu coduri de bare unidimensionale - executate cu ajutorul tehnicii computerizate cu imprimanti monocromatica Jet cerneald. cu nerespectarea cerintelor inaintate
fatd de modehil-tip;

-495 timbre de acciz cu numerele de la 1003016628550 pina la 1003016629987 prezentate la examinare sunt confecfionate din hirtie securizata coloratd in galben, cu
fibre de poliester (roze, incolore) incorporate in masa suportului, cu filigran, recuzitele executate cu ajutorul formelor de tipar plat-ofset (forma de tipar poligrafic).
mumérul i banda cu coduri de bare unidimensionale - executate cu ajutorul tehnicii computerizate cu imprimanta Jet cerneald, cu nerespectarea cerintelor naintate

fatd de modehl-tip.

Sentinta instantei de fond a fost contestatd de cétre procurorul in Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, Oficiul Nord
Russu Tatiana, care in motivare invocd ci considerd sentinta instantei de fond ilegala in partea ce tine de respingerea solicitirii procurorulu privind incasarea cheltuielilor
judiciare din contul inculpatulii, din wméatoarele considerente:

-instanta de fond gresit a respins aceasti solicitare, desi potrivit art. 227 al.(1) CPP RM _cheltuieli judiciare sant chelhielile suportate potrivit legii pentru asigurarea
bunei desfasurari a procesuhd penal”, iar potrivit al.(3) al aceleiasi norme _cheltuiclle judiciare se plitesc din sumele alocate de stat dacd legea nu prevede altd
modalitate.”,

-alineatul (3) al normei indicate, este o norma generald si m obligd staml s& suporte cheltuielile, ci sd le asigure la momentul necesar pentru a facilita operativitatea
actiunilor organuln de urmérire penald si pentru a nu conditiona termenul rezonabil prin incasarea cheltuielilor judiciare de la pértile in proces,

-totodaté legislatorul a expus suficient de clar in art. 229 CPP RM obligativitatea suportérii chelivielilor judiciare de cétre condamnat astfel:

(1) Cheltuielile judiciare sant suportate de condamnat sau sant trecute in contul statuhui.

(2) Instanta de judecati poate obliga condamnatul si recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor plitite interpretilor, traducitorilor, precum si apératorilor in
carul asigurarii inculpatuli cu avocat care acorda asistentd juridicd garantatd de stat, atunci cand aceasta o cer interesele justifiei si condammatul mu dispune de
mijloacele necesare. Achitarea cheltuiellor judiciare poate fi suportati si de condamnatul care a fost eliberat de pedeapsé san céruia i-a fost aplicatd pedeapsi. precum

si de persoana in privinfa careia urmarirea penala a fost incetata pe temeiuri de nereabilitare.

(3) Instanta poate elibera de plata cheltwielilor judiciare, total san parfial, condamnatul san persoana care trebuie sa suporte cheltuielile judiciare in caz de insolvabilitate
a acestora sau daca plata cheltuielilor fudiciare poate influenta substantial asupra situatiei materiale a persoanelor care se afli la intrefinerea lor ™,



-avand mn vedere norma expusa, este evident cd solicttarea acuzatoruhn de stat era ma mult decat motvata, iar mstanfa de judecata wma sa mcaseze cheltmehle
judiciare din contul inculpatilor Vacarciuc Alexandru si Vacarciuc Vasilii, in marime de 2260 lei, cheltuieli suportate pentru efectuarea raportului de constatare tehnico-
stiintificd si raportul de expertiza,

-solicitand admiterea apeluhi, casarea sentfinfei instantei de fond in privinta inculpatilor Vacarciuc Vladimir si Vacarcic Vasili, i partea ce fine respingerea cerinfei
acuzdrii privind ncasarea cheltuielilor judiciare din contul inculpatilor. Rejudecarea canzei penale n limita solufionérii chestiunii cine si in ce méisurd trebuie obligat s&
plateasca cheltuielile judiciare si pronuntarea unei noi hotarari, prin care a incasa de la inculpatii Vacarciuc Vladimir si Vacarcine Vasilii in contul statuli, suma de 2260
lei in calitate de chelmieli judiciare, in rest cu mentinerea sentintei fard modificari.

Procurorul participant in sedinta instantei de recurs a solicitat admiterea recursului declarat din motivele invocate.
fn sedinta instantei de recurs inculpatul Vacarciue Alexandru si avocatul Janu Anatolie an solicitat respingerea recursului declarat de procuror.
fn sedinta instantei de recurs inculpatul Vacarciue Vasilii si avocatul Duca Denis an solicitat respingerea recursului declarat de procuror.

Colegml penal constati ci procurorul a indicat gresit ci declard apel impotriva sentintei, deoarece potrivit art 437 al. 1 CPP RM, sentintele pronuntate de
judecatorii privind infractiunile usoare pentru savirsirea carora legea prevede in exclusivitate pedeapsa nonprivativd de libertate pot fi atacate doar cu recurs, sanctiunile
art. 185/2 al2 CP RM i art 250 al.2 lita CP RM prevad doar pedepse nonprivative de libertate, si anume sanctiunea art. 185/2 al 2 prevede pedeapsa sub forma de
amendi de la 1150 la 1350 de unitdfi conventionale sau cu muncé neremunerata in folosul comunitati de la 180 la 240 de ore, cu amenda, aplicatd persoanei juridice,
de 1a 4500 1a 6000 de unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumits activitate pe un termen de la 11a 5 ani, iar sanctimea art. 250 al.2 lita CP
RM prevede pedeapsi sub forma de amendi in marime de la 1350 la 1850 unitdfi conventionale, iar persoana juridicd se pedepseste cu amenda in mérime de la 4000
la 7000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate sau cu lichidarea persoanei juridice, astfel cauza se judeci in ordine de recurs.

Audiind participantii la proces, verificind argumentele invocate in recurs prin prizma probelor administrate, verificind legalitatea si temeinicia sentintei atacate,
Colegul penal ajunge la concluzia ci recursul declarat de procuror unmeazd a fi respins ca nefondat, iar sentin{a atacatd ca legald §i intemeiatd unmeazd a fi mentinuta
fara modificari reesind din urméatoarele considerente.

SoMtia instanei de recurs se bazeazd pe prevederile art 449 al 1 p.1 lita CPP RM. potrivit ciruia se indicd. cd judecind recursul. instanta adoptd una din
urmétoarele decizii: respinge recursul, mentinind hotérirea atacati, daca: a) recursul este nefondat.

Colegiul constats. cd judecind cauza penald in privinta hi Vacarcine Alexandru si Vacarcine Vasilii, in latura incasérii cheltuielilor judiciare, referitor la care se
contestd sentinta. instanta de fond nu a admis derogari de la procedura penala. solutia instantei de fond de respingere a cereril procuroruhii in lahra datd fiind una
intemeiatd si corectd, in legdturd cu ce recursul declarat se respinge ca nefondat. temei de casare a sentintei instantei de fond din motivele invocate de procuror nefiind
stabilite.

In acest context instanta de recurs tine si indice, cd potrivit prevederilor art.143 alin (1) p.1.2 Cod de procedura penald RM. expertiza se dispune si se
efectueazi in mod obligatorin pentru constatarea circumstantelor enumerate in aliniatul nominalizat, inchistv si pentru cazuri cind prin alte probe nu poate fi stabilit

adevarl pe cauzd.

In cazurile cand expertiza a fost dispusa de catre organul de urmérire penala sau de cétre instanta de judecata la solicitarea acuzatoruhi de stat, platile necesare
pentru efectuarea expertizei sunt achitate din contul mijloacelor banesti a bugetului de stat.

Se retine din materialele canzei penale, cd in cauza penala dati la etapa wrméririi penale an fost dispuse si efectuate expertize judiciare, fiind soldate cu raport de
expertizd nr. 34/12/2/1-R-1549 din 23.08.2016 si raport de expertizd nr.34/12/2/1-R-1939 din 03.11.2016, cu suportarea cheltuielilor in suma de 2260 lei.

Totodatd dispunerea expertizei de cétre organul de urmérire penald pentru efectuarea examinérii tehnice a documentelor, in wma pornirii urméririi penale pe
cauza penald datd, constituie actiuni procesuale ce tin de administrarea probatorinhui si formularea invinuirii, care sunt puse in sarcina partii acuzarii.

In sensul dat, Colegiul penal atestd ca cheltuielile suportate in cadrul urmaririi penale in vederea demonstrarii vinovatiei inculpatilor in comiterea infractiunilor
incriminate, prin numirea efectudrii expertizei fudiciare, precum si alte actiuni procesuale, reprezinta cheltuieli judiciare ce sunt achitate din bugetul statuhi.

Colegiul penal fine s motiveze si faptul, c& potrivit art. 227 al 2 CPP EM se indic4 clar, ca cheltuielile judiciare cuprind sumele:

1) plitite sau care urmeaz4 a fi platite martorilor, partii vtamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducétorilor si asistenilor procedurali;
2) cheltuite pentru péstrarea, transportarea si cercetarea corpurilor delicte;

3) care urmeazi a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat;

4} cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate san nimicite in procesul de efectuare a expertizei sau de reconstituire a faptei;

5) cheltuite in legaturd cu efectuarea actunilor procesuale in canza penala.

Mai mult, legea procesnal penald, cit §i procesual civild, mu prevede incasarea de la inculpat a cheltuielilor solicitate de procuror.

Astfel potrivit art 228 al 1 CPP BM se reglementeazd compensarea cheltuielilor judiciare suportate de cétre martori, partea vatdmata, partea civild, asistentii
procedurali, interprefi, traducétori, experfi, specialisti, reprezentantii legali ai péarfii vatamate, ai parfi civile sub form& de salariul medm pentru toatd perioada de
participare in procesul penal, nefind insd previzutd compensarea cheltuielilor judiciare pentru efectuarea expertized, dupa cum invoca procurorl.

In atare situatie, Colegiul penal constatd cd instanta de fond corect si motivat a decis respingerea solicitdrii procuroruhi in latura incasarii cheltuiellor judiciare
de la inculpati, totodatd acuzarea fird careva temei legal in dovedirea circumstantelor pe care le invoca drept temei al solicitdrii a depus recursul, motiv pentru care
recursul declarat de procuror se respinge ca nefondat, iar sentinta instantei de fond ca legala si intemeiata se mentine fara modificari.

Argumentele enuntate de procuror in recursul declarat se considera nefondate si se resping, nefiind constatat temei de casare a sentintei din motivul invocat de
procuror. totodatd Colegiul penal considerd cd m este necesard motivarea suplimentard a sohutiei sale cu referire la argumentele aduse de procuror in recurs, deoarece

s-a motivat solutia adoptatd anume in sustinerea conchiziei instantei de fond, totodata find inutil suplimentar respingerea separatd a afirmatiilor procurorului, care se
considerd netemeinice.



Colegiul penal in sensul invocat considerd nefondate argumentele aduse de procuror cu referire la prevederile art 227 al 1, art 229 CPP BRM, ci avand in
vedere norma expusd, este evident ca solicitarea acuzatoruhi de stat era mai mult decat motivata, iar instanta de judecatd wrma sa incaseze cheltuielile judiciare din
contul inculpatilor Vacarciue Alexandru si Vacarciue Vasilii, in méarime de 2260 lei, cheltuieli suportate pentru efectuarea raportului de constatare tehnico-stiintifica si
raportul de expertizd. deoarece sunt declarative find o pérere eronatd a autoruhd recursulu, de fapt careva derogéri din partea instantei de fond nefiind admise la
solitionarea chestiunilor enuntate de procuror.

Desi procurorul solicits in baza art 227-229 Cod de procedurd penals, incasarea sumei de 2260 lei de la inculpati, facind trimitere la art 227-229 Cod de
procedurd penald. Colegiul penal mentioneazi ca cerintele procurorului in acest sens sunt neintemeiate, iar motivarea instantei de fond privind respingerea cerinfelor

procuroruhi de incasare a cheltuielilor de judecata corespunde tuturor prevederilor legii de procedurd penala, fiind legala si intemeiata

Totodata, la caz sunt relevante prevederile art 143 alin (2) Cod de procedurd penald (red. Legii Nr.66 din 05.04.2012), care stipulan ci plata expertizelor
judiciare efectuate in cazurile previzute la alin.(1) se face din contul mijloacelor bugetulu de stat, iar modificrile la norma data din 09.02.2018, mu au efect retroactiv.

Colegiul penal in sustinerea solutiei adoptate tine si mentioneze si jurisprudenta CSJ RM ce tine de invocarea de acuzare de incasare a cheltuielilor pentru
efectuarea expertizei de la inculpat, potrivit caror CSJ prin decizia Coleginhii penal din 28.03.2017 in canza i Godzun Dmitrii in baza art. 201/1 al (2) lit.a), b) Cod
penal s-a expus in cauza 1ra-119/2017 privind admiterea recursului ordinar declarat de avocatul Marinescu Dumitru in numele inculpatulyi Godzun Dmitrii, cu casarea
parfiald a sentintei Judecatoriei Ciocana, mun Chisindn din 20 aprilie 2016 si decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 16 septembrie 2016, in latura civila,
cu rejudecarea cauzei §i promunfarea unei noi hotdrar, prin care, dispozitile privind incasarea din contul i Godzun Dmitrii a chelmielilor judiciare n legatwd cu
efectuarea actiunilor procesuale in suma de 2431 led, an fost excluse, in rest, dispozitiile hotararilor atacate au fost mentinute.

Conducindu-se de art. 449 al 1 p.1 lita CPP BM, Colegiul penal al Curiii de Apel Balii,

DECIDE:

Respinge ca nefondat recursul declarat de procurorul in Procuratura pentrn Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale. Oficiul Nord Russu Tatiana
impotriva sentintei Judecatoriei Balti sediul Central din 25.05.2018, sentin{a care se mentine fard modificari.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivati pronuntati in sedinta publica la data de 17.10.2018.

Presedintele sedintei, judecator Rotaru Ala

Judecétor Burdeniuc Ruslana

Judecator Pusca Dumitru



