CURTEA DE APEL NORD

Dosarul nr.1a-518/25 Judecatoria Drochia sediul Donduseni
1-25027972-03-1a-11092025 Judecator T.Sobolschi
DECIZIE
In numele Legii
24 decembrie 2025

Colegiul penal al Curtii de Apel Nord,
avand in componenta sa:

Presedintele sedintei de judecata Ghenadie Liulca

Judecatori Aurelia Andronache, Ludmila Iarmaliuc
Grefier Carolina Bejenari

Cu participarea:

Procurorului Valentina Gavdiuc
Avocatului Nadejda Luchianciuc

a judecat in sedintd publica, in ordine de apel, apelul declarat de catre
inculpatul Filipas Ruslan impotriva sentintei Judecatoriei Drochia sediul
Donduseni din 21.08.2025, prin care:

Filipas Ruslan ***** ndscut la ***** numadrul de
identificare ***** cetitean al Republicii Moldova,
originar si domiciliat in *****_divortat, un copil minor la
intretinere, angajat Tn campul muncii, fara antecedente
penale,

a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art.181/1 alin.(1/1) CP la
pedeapsa sub forma de amendd in marime de 850 unitdti conventionale, ceia ce
constituie suma 42500 lei; in baza art.181/1 alin.(1/1) CP la pedeapsa sub forma de
amenda in marime de 850 unitati conventionale, ceia ce constituie suma 42500 lei;
in baza art.181/1 alin.(1/1) CP la pedeapsa sub forma de amenda in marime de 850
unitdti conventionale, ceia ce constituie suma 42500 lei, si conform art.84 alin.(1)
CP, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate, 1 s-a
stabilit pedeapsa definitivd sub formd de amenda in marime de 1000 unitati
conventionale ceea ce constituie suma de 50000 lei.

Cu privire la corpuri delicte instanta a decis: trei bancnote cu nominalul de
500 lei MD, cu seria si numarul: HO014 270741; H0024 203237 s1 HO040 349403,
care au fost transmise spre pastrare prin actul nr. 231 din 04.12.2024 Serviciului



Fiscal de Stat; conform art.106 CP, de a le fi aplicatd confiscarea speciala, cu
trecerea lor in venitul statului, la devenirea sentintei irevocabile.

S-a admis solicitarea procurorului privind incasarea cheltuielilor judiciare si
s-a dispus Incasarea din contul lui Filipas Ruslan in beneficiul statului a sumei de
2100 lei in calitate de cheltuieli judiciare suportate pentru efectuarea expertizei.

Cu privire la mijloacele materiale de proba instanta a dispus pastrarea lor la
materialele dosarului penal pe toatd perioada de pastrare a acestuia.

Termenul de examinare a cauzei: in instanta de fond de la 04.03.2025 pana
la 21.08.2025, in instanta de apel de la 10.09.2025 péana la 24.12.2025.

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul raportor, tinand cont de
materialele cauzei, opiniile participantilor la proces, pentru expunere asupra
apelului Tnaintat, Colegiul penal, -

CONSTATA:

Adoptand sentinta In cauza prima instanta a retinut, cd Filipas Ruslan, fiind
persoana care candideaza pentru functia de primar al ***** [a alegerile locale turul
IT din data de 02.06.2024, care potrivit prevederilor art.1 lit.c) din Codul electoral,
este unul dintre concurentii electorali, ddndu-si seama de caracterul prejudiciabil al
actiunilor sale, prevazand urmadrile lor si dorind in mod constient survenirea
acestora, actionand cu intentie directd indreptatd spre atingerea scopului sau, avand
scopul coruperii alegatorilor, la data de 28.05.2024, in jurul orei 09:00, langa
domiciliul ***** gituat in ***** i-a oferit si a dat ultimei o bancnota cu
nominalul de 500 lei, pentru a o determina pe aceasta sa isi exercite dreptul
electoral in cadrul alegerilor locale, turul II din data de 02.06.2024 in ***** si sa-gsi
exprime votul sau in favoarea concurentului electoral Filipas Ruslan.

Tot el, fiind persoana care candideaza pentru functia de primar al ***** ]a
alegerile locale turul II din data de 02.06.2024, care potrivit prevederilor art.1 lit.c)
din Codul electoral este unul dintre concurentii electorali, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevdzadnd urmarile lor si dorind in mod
congtient survenirea acestora, actiondnd cu intentie directd indreptatd spre
atingerea scopului sau, avand scopul coruperii alegatorilor, la data de 26.05.2024,
in jurul orei 20:00, la domiciliul lut ***** situat in ***** i-a oferit s1 a dat
ultimului o bancnota cu nominalul de 500 lei, pentru a-1 determina pe acesta sa isi
exercite dreptul electoral in cadrul alegerilor locale, turul II din data de 02 iunie
2024 in ***** gj sa-s1 exprime votul sdu in favoarea concurentului electoral Filipas
Ruslan.



Tot el, fiind persoana care candideaza pentru functia de primar al ***** ]a
alegerile locale turul II din 02.06.2024, care potrivit prevederilor art.1 lit.c) din
Codul electoral este unul dintre concurentii electorali, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevdzdnd urmarile lor si dorind in mod constient
survenirea acestora, actionand cu intentie directd indreptata spre atingerea scopului
sau, avand scopul coruperii alegatorilor, in una din zilele de 22 sau 23 mai 2024, in
timpul zilei, la domiciliul lui ***** situat in ***** i-a oferit si a dat ultimului o
bancnotd cu nominalul de 500 lei, pentru a-l1 determina pe acesta sd isi exercite
dreptul electoral in cadrul alegerilor locale, turul II din data de 02.06.2024 in
ekkaek 1 sd-si exprime votul sau in favoarea concurentului electoral Filipas Ruslan.

Judecand prezenta cauza in procedurd generala, prin prisma probelor
cercetate in sedinta judiciara, instanta de judecatd a stabilit fapta infractionalad
imputatd inculpatului Filipas Ruslan si vinovdtia acestuia de comiterea ei,
calificand actiunile ultimului conform semnelor calificative ale trei componente de
infractiuni prevazute de art.181'alin.(1) CP - oferirea de bani, in scopul
determinarii alegatorului sa isi exercite drepturile electorale in cadrul alegerilor.

Stabilind ca fiind demonstratd comiterea de catre Filipas Ruslan a trei
componente de infractiuni prevazute de art.181'alin.(1) CP, instanta I-a recunoscut
vinovat si condamnat: in baza art.181/1 alin.(1/1) CP la pedeapsa sub forma de
amenda in marime de 850 unitdti conventionale, ceia ce constituie suma 42500 lei;
in baza art.181/1 alin.(1/1) CP la pedeapsa sub forma de amenda in marime de 850
unitdti conventionale, ceia ce constituie suma 42500 lei; in baza art.181/1 alin.(1/1)
CP la pedeapsa sub forma de amenda in marime de 850 unitati conventionale, ceia
ce constituie suma 42500 lei, si conform art.84 alin.(1) CP, pentru concurs de
infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate, 1 s-a stabilit pedeapsa
definitivd sub formd de amenda in marime de 1000 unitati conventionale ceea ce
constituie suma de 50000 lei.

Cu privire la corpuri delicte instanta a decis: trei bancnote cu nominalul de
500 lei MD, cu seria si numarul: HO014 270741; H0024 203237 si HO040 349403,
care au fost transmise spre pastrare prin actul nr. 231 din 04.12.2024 Serviciului
Fiscal de Stat; conform art.106 CP, de a le fi aplicatd confiscarea speciala, cu
trecerea lor in venitul statului, la devenirea sentintei irevocabile.

La 21.08.2025 instanta a pronuntat sentinta in cauza, care in termen, la
04.09.2025 a fost atacatd de catre inculpatul Filipas Ruslan, solicitandu-se
achitarea de sub invinuirile aduse.

In sustinerea pozitiei a indicat, ci sentinta de condamnare se intemeiaza
exclusiv pe declaratiile a trei1 martori ai acuzarii, ale caror afirmatii sufera de
contradictii majore i nu sunt sustinute de nicio altd probd obiectivd. Mai mult,
acesti trei martori nu sunt impartiali, intre ei existand relatii de cumetrie (legaturi
personale stranse) care pun sub semnul intrebarii obiectivitatea depozitiilor lor.



Indicd, cd in absenta unor martori oculari independenti sau a oricdror
mijloace de probd materiale (inregistrari audio/video, documente etc.) care sa
confirme acuzatiile, simpla reiterare a unor denunturi de catre trei persoane aflate
in conexiuni de rudenie spirituala nu poate constitui o bazd probatorie suficienta,
pentru o condamnare dincolo de orice dubiu rezonabil.

Specifica, ca instanta de fond nu a evaluat in mod riguros credibilitatea
acestor martori $i nici nu a explicat modul in care a reconciliat contradictiile din
declaratiile lor. Dimpotriva, a acceptat versiunea acuzarii fara a tine cont ca probe
decisive lipsesc, iar relatarile martorilor prezinta neconcordante. Conform practicii
constante, o condamnare nu poate fi dispusda pe baza unor probe incerte sau
contradictorii.

In viziunea sa, instanta de fond a comis erori fundamentale in stabilirea
situatiei de fapt si n aplicarea legii, ignorand practic probele decisive prezentate de
aparare si evaludnd distorsionat ansamblul materialului probator. In speta,
inculpatul a invocat un alibi verificabil, aflandu-se la locul de munca in intervalul
in care s-ar fi comis presupusele fapte. Acest alibi este sustinut atat prin declaratiile
mai multor martori ai apararii (colegi de serviciu), cat si prin probe tehnice (date de
localizare GPS si pontaj de la serviciu) ce atestd prezenta sa in alt loc decat cel al
pretinsei fapte. De asemenea, s-a relevat absenta oricdrui martor ocular
independent care sd confirme ca inculpatul ar fi oferit bani sau bunuri alegatorilor.
Toate aceste elemente probatorii in favoarea inculpatului au fost fie minimalizate,
fie complet ignorate de instanta de fond, care nu le-a analizat in motivarea
sentintei.

Aceastd omisiune echivaleaza cu o incdlcare a obligatiei de a examina toate
probele administrate, atdt acuzatoare, cat si favorabile acuzatului. Codul de
procedura penald impune organelor judiciare sd cerceteze cauza sub toate
aspectele, complet si obiectiv, stringand si evaluand probe atat in acuzare, cat si in
apdrare (art.19 alin.(3) CPP). Or, instanta a esuat, sd respecte acest principiu,
concentrandu-se doar asupra probelor acuzarii si neglijand probele de descarcare.
Eroarea de fapt constd in aceea cd judecdtorul fondului a retinut o situatie de fapt
necorespunzatoare adevarului - inculpatul fiind prezent in alt loc, aspect sustinut
probator, nu avea fizic posibilitatea sa comitd faptele la care se refera, martorii
acuzdrii. Ignorarea probelor de alibi si a declaratiilor martorilor apararii a condus la
o condamnare eronatd, pe baza unei aprecieri incomplete a situatiei de fapt.

Considera, ca sentinta atacatd incalca, flagrant prezumtia de nevinovatie a
inculpatului, asa cum este garantatd de art.21 din Constitutia RM si art.6 §2 din
Conventia Europeand a Drepturilor Omului. Condamnarea pronuntata, in lipsa
unor probe temeinice, produce un prejudiciu ireparabil reputatiei sale profesionale,
subminand autoritatea morald pe care un profesor trebuie sa o aiba in fata elevilor
si a colectivului didactic.



In instanta de apel, inculpatul Filipas Ruslan si aparitorul acestuia, avocatul
Luchianciuc Nadejda, au pledat pentru admiterea apelului declarat, sustinand
cerintele formulate si reiterand argumentele invocate in cererea de apel.

Procurorul in Procuratura de circumscriptie Nord, Valentina Gavdiuc, a
solicitat respingerea apelului declarat de inculpate, ca fiind unul nefondat.

Verificand argumentele apelului  declarat, ascultdind  discursurile
participantilor la proces, studiind materialele cauzei, conducandu-se de prevederile
Legii, Colegiul penal conchide asupra respingerii apelului inculpatului Filipas
Ruslan ca nefondat in temeiul prevederilor art.415 alin.(1) pct.1) lit.c) CPP.

Colegiul se conduce de dispozitiile art.414 alin.(1) CPP, potrivit cérora,
instanta de apel, judecand apelul, verificd legalitatea si temeinicia hotararii
contestate in baza probelor examinate de prima instantd, conform materialelor
cauzei penale si oricaror noi probe prezentate instantei de apel.

Totodata, potrivit art.413 alin.(3) CPP, instanta de apel, la cererea partilor,
poate cerceta suplimentar probele administrate In primd instantd si poate
administra probe noi, iar conform art.414 alin.(6) CPP, instanta de apel nu este in
drept sd-si intemeieze concluziile pe probele cercetate de prima instantd daca ele
nu au fost verificate in sedinta de judecatd a instantei de apel si nu au fost
consemnate in procesul-verbal.

Cu respectarea legislatiei procesual penale sus-indicatd, in instanta de apel
au fost cercetate probele anexate la materialele cauzei, care au servit obiect de
cercetare §i In prima instanta.

Astfel partile, in sustinerea/respingerea argumentelor formulate in cererea de
apel, s-au referit la probele anexate la materialele cauzei, astfel in instanta de apel
fiind cercetate: rapoartele ofiterului de investigatie (f.d.6-8, vol.I); denuntul *****
din 28.05.2024 (f.d.12, vol.I); proces-verbal de consemnare a declaratiilor verbale
ale ***** din 28.05.2024 (f.d.13, vol.); ordonantd de ridicare din 28.05.2024
(f.d.14, vol.l); proces-verbal de ridicare din 28.05.2024, prin care, de la martorul
ket a fost ridicata o bancnotd cu nominalul de 500 lei MD cu seria H0040 si
nr.349403 (f.d.15, vol.l); rapoartele ofiterului de investigatie (f.d.24-26, vol.l);
denuntul lui ***** din 28.05.2024 (f.d.30, vol.I); proces-verbal de consemnare a
declaratiilor verbale ale lui ***** din 28.05.2024 (f.d.31, vol.l); ordonantd de
ridicare din 28.05.2024 (f.d.32, vol.I); proces-verbal de ridicare din 28.05.2024,
prin care, de la martorul ***** 3 fost ridicatd o bancnotd cu nominalul de 500 lei
MD cu seria H0024 si nr.203237 (f.d.33, vol.l); rapoartele ofiterului de investigatie
(f.d.42-44, vol.); denuntul lui ***** din 28.05.2024 (f.d.48, vol.I); proces-verbal
de consemnare a declaratiilor verbale ale lui ***** din 28.05.2024 (f.d.49, vol.l);
ordonanta de ridicare din 28.05.2024 (f.d.50, vol.l); proces-verbal de ridicare din
28.05.2024, prin care, de la martorul ***** a fost ridicatd o bancnotd cu
nominalul de 500 lei MD cu seria H0O014 si nr.270741 (f.d.51, vol.l); raportul de



expertiza judiciarad nr.34/12-R-2701 din 25.07.2024, potrivit carui, trei bancnote cu
nominalul de 500 lei BN MD cu seria si numarul HO014 270741; H0024 203237 si
H0040 349403 sunt confectionate din hartie speciald cu fibre color incorporate in
suport, din doud parti, cu utilizare formei tipar de tip Metalografic la aplicarea
recuzitelor de pe aversul bancnotelor, formei tipar de tip Plan-ofset la aplicarea
recuzitelor de aversul si reversul bancnotelor si formei tipar de tip Inalt la aplicare
seriei s1 numadrului si corespunde dupa metoda de confectionare si calitatea
reproducerii elementelor poligrafice de desing cu a specimenului realizat de
intreprinderea emitenta si plansd ilustrativa (f.d.105-114, vol.l); orarul orelor
pentru anul de studii 2023-2024 al profesorilor din cadrul [P Gimnaziul din s.Taul
r-1 Donduseni (f.d.129-130, vol.l); declaratia prealabild nr.8 din 08.05.2024 pe
numele Primarului ***** semnata de candidatul electoral Filipas Ruslan (f.d.131,
vol.l); declaratia prealabild nr.10 din 07.05.2024 pe numele Primariei *****
semnatd de organizatorul intrunirii ***** (f.d.132, vol.l); declaratia prealabila nr.9
din 15.05.2024 pe numele Primariei ***** semnatd de candidatul electoral Filipas
Ruslan (f.d.133, vol.I); cerere nr.8 din 19.04.2024 pe numele Primariei *****
semnata de organizatorul intrunirii ***** (f.d.134, vol.l); declaratia prealabila nr.9
din 30.04.2024 pe numele Primariei ***** semnatd de organizatorul intrunirii
kEE (£.d.135, vol.l); declaratia prealabila fard numar, pe numele Primariei *****
semnatd de candidatul electoral Filipas Ruslan (f.d.136, vol.l); proces-verbal de
examinare a obiectelor din 20.01.2025, prin care, au fost examinate: orarul lectiilor
la Gimnaziul din ***** pentru anul de studii 2023-2024 si declaratiile prevalabile
cu referire la efectuarea intrunirilor pe teritoriul ***** (f.d.138, vol.l); proces-
verbal de confruntare din 20.11.2024, actiune petrecutd intre invinuitul Filipas
Ruslan si martorul ***** in cadrul careia, ambele parti si-au mentinut declaratiile
sale initiale (f.d.142-145, vol.l); proces-verbal de confruntare din 20.11.2024,
actiune petrecuta intre invinuitul Filipas Ruslan si martorul *****_ 1in cadrul céreia,
ambele parti si-au mentinut declaratiile sale initiale (f.d.146-149, vol.l); proces-
verbal de confruntare din 20.11.2024, actiune petrecutd intre invinuitul Filipas
Ruslan si martorul ***** in cadrul careia, ambele parti si-au mentinut declaratiile
sale initiale (f.d.150-152, vol.I); proces-verbal de ridicare din 20.01.2025, prin
care, de la directorul Gimnaziului din ***** au fost ridicate copiile cererilor prin
care Filipas Ruslan s-a invoit de la serviciu pe perioada 16-17.05.2024 si 28-
30.05.2024 (f.d.174, vol.I); cererea din data de 28.05.2024 din numele lui Filipas
Ruslan, prin care roaga de a fi eliberat de la ore pe perioada 28-30.05.2024 din
motive personale (f.d.175, vol.I); cererea din data de 16.05.2024 din numele lui
Filipas Ruslan, prin care roaga de a fi eliberat de la ore pe perioada 16-17.05.2024
din motive personale (f.d.176, vol.I); suport informational ,,DVD-R” cu inscriptia
»FREESTYLE” cu capacitatea de 4.7 GB, pe care sunt inregistrate discutiile
,pertinente” purtate de cdtre invinuitul Filipag Ruslan, prin intermediul cartelei



SIM a companiei de telecomunicatii SA ,,Orange,, nr.***** obtinute in rezultatul
efectudrii masurii speciale de investigatie ,interceptarea si Inregistrarea
convorbirilor telefonice” autorizate in temeiul ordonantei procurorului in
Procuratura mun. Balti, Grigore Binzari si incheierii judecatorului din cadrul
Judecatoriei mun.Balti, sediul central, care executd atributiile judecdtorului de
instructie Natalia Foma din 31.05.2024, cu numarul dosarului 13-707/2024 nr. 1-
24059087-09-13-31052024-1 (£.d.208, vol.I); stenogramele discutiilor ,,pertinente”
purtate de cdtre invinuitul Filipas Ruslan, prin intermediul cartelei SIM a
companiei de telecomunicatii SA ,,Orange,, nr.*****  obtinute in rezultatul
efectudrii masurii speciale de investigatie ,interceptarea si inregistrarea
convorbirilor telefonice” autorizate in temeiul ordonantei procurorului in
Procuratura municipiului Balti, Grigore Binzari si incheierii judecatorului din
cadrul Judecatoriei municipiului Balti, sediul Central, care executa atributiile
judecdtorului de instructie Natalia Foma din 31.05.2024, cu numarul dosarului 13-
707/2024 nr. 1-24059087-09-13- 31052024-1 (£.d.209-211, vol.l); declaratiile
martorului ***** date in instanta de fond (f.d.53-54, vol.Il); declaratiile martorului
*adek* date in instanta de fond (f.d.57-59, vol.Il); declaratiile martorului **#**
date in instanta de fond (f.d.61-62, vol.II).

Potrivit art.100 alin.(4) CPP, toate probele administrate Tn cauza penala vor
fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor consta in
analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi
probe si verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile
prezentului cod, prin procedee probatorii respective.

Potrivit art.101 alin.(1,2) CPP, fiecare proba urmeaza sa fie apreciatd din
punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Reprezentantul
organului de urmarire penald sau judecatorul apreciaza probele conform propriei
convingeri, formate Tn urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in
mod obiectiv, calduzindu-se de lege.

In urma verificarii probatoriului cercetat, Colegiul penal conclude, ca
probele puse la baza sentintei de condamnare a lui Filipas Ruslan pe trei capete de
invinuire in baza art.181'alin.(1) CP corespund cerintelor legale, prin prisma
acestora instanta de judecatd a apreciat obiectiv aspectele de fapt si de drept ale
cauzei. Probele administrate in cadrul prezentei cauze penale formeazda un
ansamblu probatoriu, prin care se dovedeste pe deplin vinovdtia inculpatului in
faptele aduse lui in invinuire, totodatd fiind totalmente combatute invocarile din
cererea de apel, cu privire la lipsa in actiunile inculpatului a faptei infractionale.

Colegiul considerd, ca invinuirea adusa lui Filipas Ruslan, se confirma prin
urmdtoarele probe cercetate in prima instanta si verificate in instanta de apel.



Astfel, fiind audiat martorul ***** in sedinta de judecata, sub juramant a
declarat cd, pe Filipas Ruslan 1l cunoaste ca consatean. Intr-o zi, inainte de
alegerile locale, seara a venit la el acasa Filipas Ruslan, care era candidat la functia
de primar in sat din partea partidului ”Sansa”. Ultimul i-a dat 500 lei, pentru a vota
in favoarea lui. El a luat banii, dupa aceia s-a dus la Primdrie si a declarat acesti
bani. Banii i-a predat organelor de drept. Mai cunoaste ca, Filipas Ruslan a oferit
bani si altor persoane pentru votul in favoarea lui. Toate circumstantele nu le tine
minte, tine minte numai ca a primit 500 lei pentru a vota candidatura lui Filipas
Ruslan la alegerile locale din ***** Din discutia avutd cu *****_ yltima 1-a
spus ca Filipas Ruslan i-a oferit si e1 500 lei, pentru al vota la alegerl.

Martorul ***** 1in sedinta de judecata, sub juramant a declarat ca, pe
Filipas Ruslan il cunoaste ca consitean. Intr-o zi, pani la alegeri, dimineata se
ducea la Centrul de Sandtate din sat. Pe drum s-a intélnit cu Filipas Ruslan, care i-a
dat o bancnota de 500 lei, in schimb ca ea sa voteze candidatura lui In cadrul
turului IT al alegerilor locale din ***** Ea a luat banii. Ulterior, s-a intdlnit cu
Sergiu Lisnic, care i-a comunicat cd, Filipas Ruslan i-a oferit si lui 500 lei in
schimbul votului, insd el s-a dus la primarie si 1-a declarat. Ea considerand cd, ceea
ce face Filipas Ruslan nu este legal, s-a dus la Primarie si a declarat si ea precum
ca a primit bani in schimbul votului. Banii i-a predat organelor de drept. Despre
alte cazuri similare nu cunoaste.

Martorul ***** in sedinta de judecatd, sub juramant a declarat ca, pe
Filipas Ruslan il cunoaste, sunt consiteni. In una din zilele mai 2024, inainte de
turul II al alegerilor locale din ***** a venit la el acasa Filipas Ruslan, care i-a
spus cd, candideazi la functia de primar al ***** In cazul in care va céstiga
alegerile, va face multe pentru sat si i-a dat o bancnota de 500 lei, pentru ca sa-1
voteze. El a luat banii, si Filipas Ruslan i-a spus ca, daca mai cunoaste pe cineva,
sd-1 spund ca sa-l1 voteze pe el. Dupd aceia s-a intdlnit cu ***** cu care este
cumatru, si i-a povestit despre Filipas Ruslan si banii pe care i-a primit. Atunci
kAxkE 1-a spus sd se duca la Primarie, sd predea banii si sd spund de unde sunt
acesti bani.

Cand i-au fost transmisi banii, nu a vazut nimeni, deoarece atunci cand i-a
intins mana lui Filipas Ruslan ca sa se salute, a simtit cd acesta i-a pus ceva in
mana. Dupa ce, Filipas Ruslan a plecat, el a vazut bancnota de 500 lei. Cu ***** g-
a intalnit Tn aceiasi zi, atunci a si predat banii la primarie. Denuntul 1-a scris la
sectorist.

Astfel, la caz, martorii F¥#¥E | kR gy sekdkxk D au dat declaratii sub
juramant, declaratii consecvente atat in cadrul urmaririi penale, cat si in instanta de
judecatd, declaratii care coroboreazd perfect cu probele scrise si anume, procesul-
verbal de confruntare din 20.11.2024, actiune petrecutd intre invinuitul Filipas
Ruslan si martorul ***** in cadrul careia, ambele parti si-au mentinut declaratiile



sale initiale. (f.d.142-145); procesul-verbal de confruntare din 20.11.2024, actiune
petrecutd intre invinuitul Filipas Ruslan si martorul ***** in cadrul cdreia, ambele
parti si-au mentinut declaratiile sale initiale. (f.d.146-149); procesul-verbal de
confruntare din 20.11.2024, actiune petrecutd intre invinuitul Filipas Ruslan si
martorul ***** in cadrul careia, ambele parti si-au mentinut declaratiile sale
initiale. (f.d.150-152).

Pertinente cazului sunt si procesul-verbal de ridicare din 28.05.2024, prin
care, de la martorul ***** 3 fost ridicata o bancnota cu nominalul de 500 le1t MD
cu seria HO040 si nr.349403. (f.d.15); procesul-verbal de ridicare din 28.05.2024,
prin care, de la martorul *****_a fost ridicata o bancnotd cu nominalul de 500 lei
MD cu seria H0024 si nr.203237. (f.d.33); procesul-verbal de ridicare din
28.05.2024, prin care, de la martorul ***** a fost ridicatd o bancnotd cu
nominalul de 500 lei MD cu seria HO014 si nr.270741 (f.d.51).

La caz, Colegiul penal remarca, cd predarea bancnotelor date de catre
persoanele nominalizate supra indica inafara oricarui dubiu rezonabil, ca banii in
cauza au intrat In posesia acestora anume in modul indicat de ei, adica fiind oferiti
de catre inculpate, fiind ilogic faptul, predarii banilor proprii, in aceiasi suma,
aceleasi bancnote si de mai multe persoane.

Relevante cazului sunt si concluziile din raportul de expertiza judiciara
nr.34/12-R-2701 din 25.07.2024, potrivit carora, trei bancnote cu nominalul de 500
let BN MD cu seria si numarul H0O014 270741; H0024 203237 si H0040 349403
sunt confectionate din hartie speciald cu fibre color incorporate in suport, din doua
parti, cu utilizare formei tipar de tip Metalografic la aplicarea recuzitelor de pe
aversul bancnotelor, formei tipar de tip Plan-ofset la aplicarea recuzitelor de
aversul si reversul bancnotelor si formei tipar de tip Inalt la aplicare seriei si
numadrului si corespunde dupd metoda de confectionare si calitatea reproducerii
elementelor poligrafice de desing cu a specimenului realizat de intreprinderea
emitentd. (f.d.105-114).

Util cazului este si procesul-verbal de ridicare din 20.01.2025, prin care, de
la directorul Gimnaziului din ***** au fost ridicate copiile cererilor prin care
Filipas Ruslan s-a invoit de la serviciu pe perioada 16-17.05.2024 si 28-30.05.2024
(f.d.174), precum si procesul-verbal de examinare a obiectelor din 20.01.2025, prin
care, au fost examinate: orarul lectiilor la Gimnaziul din ***** pentru anul de
studii 2023-2024 si declaratiile prealabile cu referire la efectuarea intrunirilor pe
teritoriul ***** (£.d.138).

Astfel, Colegiul penal retine, ca Filipas Ruslan s-a invoit de la serviciu pe
perioada 16-17.05.2024 si 28-30.05.2024 (f.d.174), adica in perioada de timp cand
au fost oferiti bani *****_In acelasi context, ¢ de mentionat si faptul, ca lui ****%*
1 s-a oferit banii in jurul orelor 20.00, iar Socolovschii Dumitru a indicat ca banii i-
au fost oferiti pe timpul zilei de 22 sau 23 mai 2024, adica daca analizam orarul



lectiilor, potrivit caruia inculpatul avea sdptdmanal 18 ore, intre ele fiind si liber,
este evident faptul, ca lectiile in aceste doua cazuri nicidecum nu constituiau
impediment pentru realizarea laturii obiective a infractiunii imputate.

Informatie pertinenta cazului se detine si pe suport informational ,,DVD-R”
cu inscriptia ,,FREESTYLE” cu capacitatea de 4.7 GB, pe care sunt inregistrate
discutiile ,,pertinente” purtate de catre invinuitul Filipas Ruslan, prin intermediul
cartelei SIM a companiei de telecomunicatii SA ,,Orange,, nr.***** obtinute in
rezultatul efectudrii masurii speciale de investigatie ,,interceptarea si inregistrarea
convorbirilor telefonice” autorizate in temeiul ordonantei procurorului in
Procuratura mun. Balti, Grigore Binzari si incheierii judecatorului din cadrul
Judecatoriei Balti, sediul Central, care executa atributiile judecatorului de instructie
Natalia Foma din 31.05.2024, cu numarul dosarului 13-707/2024 nr. 1- 24059087-
09-13-31052024-1 (£.d.208, wvol.I), precum si in stenogramele discutiilor
,pertinente” purtate de cdtre invinuitul Filipag Ruslan, prin intermediul cartelei
SIM a companiei de telecomunicatii SA ,,Orange,, nr.***** obtinute in rezultatul
efectudrii masurii speciale de investigatie ,interceptarea si Inregistrarea
convorbirilor telefonice” autorizate in temeiul ordonantei procurorului 1in
Procuratura mun. Balti, Grigore Binzari si incheierii judecatorului din cadrul
Judecatoriei Balti, sediul Central, care executd atributiile judecatorului de instructie
Natalia Foma din 31.05.2024, cu numarul dosarului 13-707/2024 nr. 1-24059087-
09-13-31052024-1 (f.d.209-211, vol.I), din care rezultd ca, inculpatul Filipas
Ruslan telefoneaza alegdtori din sat si 11 indeamna sd mearga la vot si sa “’strice”
voturile, adica sd voteze in asa mod ca buletinele de vot sa nu fie valabile (sa
efectueze inscrieri cu pixul, sa aplice mai multe stampile “votat” etc).

Astfel telefonand-o pe ***** o intreaba “ce faci, te duci mdine la votare”,
in continuare spunandu-i daca te duci uite, dar nu daca ai sa te duci, du-te te rog
frumos si strica votul, fa doua cruci cu tocul si peceti undeva sus, sus”, “prosta
luati toc si faceti cruce acolo sus undeva doua sau trei pecete! Hai te rog frumos
sa nu dam voie la pi...asii acestia sd faca ce vreau ei din oameni” (£.d.208, Vol.I).

De asemenea fiind intrebat de ***** > Ruslanu ce trebuie de facut aicea,
iaca FF¥FE [yj *FEEX omi arata pe Viber sa pun doua stampile, una in dreapta si
una in stanga, si apoi se pune cruce, asa spune Marina Tauber”, la ce Filipas
Ruslan ii spune “inseamna ca asa fa” (£.d.210, Vol.I).

Astfel, din stenogramele discutiilor analizate supra rezulta cert, ca Filipas
Ruslan, era intentionat de a influenta rezultatele alegerilor, antrenand in acest
proces mai multe persoane si incercand sa-i influenteze, inclusive si prin oferirea
de mijloace banesti.

Colegiul penal, similar instantei de fond noteaza, cd martorii din partea
apdrarii, n-au dat careva declaratii relevante cazului, or, fiind audiati in cadrul
sedintei de judecatd au dat declaratii diferite, s anume, martorul apararii ***** a



declarat ca, sedinta nu a avut loc numai intr-un singur loc. Grupul s-a deplasat in
diferite sectoare a satului. Alti martori au declarat ca sedinta a avut loc numai intr-
un singur loc. Martorii *****  #x**% qy declarat cd, au vazut cu certitudine ca
dupa finisarea Intrunirii avute loc pe data de 26.05.2024, Filipas Ruslan a urcat in
masind si a plecat acasd, martorul ***** a declarat ca Filipas Ruslan a plecat cu
mama sa cu automobilul acasa, iar martoriq *#*##xskack gtk qu declarat ca,
Filipas Ruslan a mers la **#**#**¥%* qca5a, unde au servit cate o cafea si peste
jumatate de ora a plecat acasa.

Totodata toti martorii apdrarii au relatat, cd n-au vazut ca Ruslan Filipas sa
dea cuiva bani, insd faptul ca ei n-au vazut nu echivaleaza cu faptul ca acesta n-a
dat bani, mai mult ca atat ca persoanele care au indicat ca li s-au oferit bani, au
relatat cd acest fapt a avut loc in lipsa a careva persoane, fiind si logic faptul
transmiterii banilor in lipsa unor martori. In acelasi context, e de mentionat si
faptul ca martorii apararii au fost sustinatorii candidatului Filipas Ruslan, la functia
de primar al ***** si membri si sustinatorii partidului ,,Sansa”, avand un interes
personal in solutionarea cauzei date.

Referitor la materialele prezentate de inculpatul Filipas Ruslan, privind
localizarea sa, pretinzand ca s-ar fi aflat in alt loc decat cel de comitere a
infractiunilor, Colegiul penal le considera irelevante, or, localizarea prin
intermediul GPS, s-a realizat la caz, prin telefon si automobil, insd nu putem cu
certitudine stabili legatura indisolubila intre inculpat-telefon si inculpat-automobil,
in perioadele de timp specificate.

Colegiul penal mentioneaza, cad latura obiectiva a infractiunii specificate la
art.181/1 CP se exprima in actiunea de oferire sau dare de bani, bunuri, servicii ori
de alte foloase. Cele doud modalitati normative cu caracter alternativ ale actiunii
prejudiciabile examinate sunt: 1) oferirea de bani, bunuri, servicii ori de alte
foloase; 2) darea de bani, bunuri, servicii ori de alte foloase. Prima dintre
modalitdtile nominalizate mai sus - oferirea - se exprima in prezentarea, etalarea,
infatisarea, Tn raport cu alegdtorul, a banilor, bunurilor, serviciilor ori a altor
foloase. Oferirea este un act unilateral al faptuitorului.

De aceea, pentru aplicarea raspunderii conform art.181/1 CP, nu are
importantd daca destinatarul oferirii (adicd alegatorul) o acceptd sau o respinge.
Este suficienta realizarea oferirii de catre faptuitor.

In altd ordine de idei, in cazul infractiunii prevazute la art.181/1 CP, oferirea
sau darea de bani, bunuri, servicii ori de alte foloase se poate realiza personal sau
prin mijlocitor.

Infractiunea prevazuta la art.181/1 CP se considerd consumata din momentul
oferirii sau darii banilor, bunurilor, serviciilor ori a altor foloase.

Astfel, s-a stabilit cu certitudine ca prin actiunile sale, Filipas Ruslan a
realizat latura obiectiva de oferire si dare de bani in urmatoarele imprejurari si



anume, fiind candidat la functia de primar al*****_in una din zilele de 22 sau 23
mai 2024, in timpul zilei, la domiciliul lui *****situat In ***** j-a oferit si a dat
ultimului o bancnota cu nominalul de 500 lei, pentru a-1 determina pe acesta sa isi
exercite dreptul electoral in cadrul alegerilor locale, turul II din data de 02.06.2024
in ***** g1 sd-si exprime votul sdu in favoarea concurentului electoral Filipas
Ruslan.

Ulterior, la 26.05.2024, in jurul orelor 20:00, la domiciliul lui ***** Filipas
Ruslan i-a oferit o bancnota cu nominalul de 500 lei, pentru a-l determina pe acesta
sd 1s1 exercite dreptul electoral in cadrul alegerilor locale, turul II din data de
02.06.2024, in ***** gi sa-si exprime votul sau in favoarea concurentului electoral
Filipas Ruslan.

Pe data de 28.05.2024, in jurul orelor 09.00, Filipas Ruslan, i-a oferit *****,
o bancnotd cu nominalul de 500 lei, pentru a o determina pe aceasta sa isi exercite
dreptul electoral in cadrul alegerilor locale, turul II din data de 02.06.2024 in
ek 51 sa-s1 exprime votul sdu in favoarea concurentului electoral Filipas Ruslan.

Latura subiectiva a infractiunii specificate la art.181/1 CP se caracterizeaza
prin intentie directd. Scopul infractiunii de corupere a alegatorilor este un scop
special. Se are in vedere scopul determinarii alegatorului sa isi exercite drepturile
sale electorale intr-un anumit mod in cadrul alegerilor.

Astfel, fiind stabilita comiterea faptelor incriminate, instanta la recunoscut
vinovat si l-a condamnat pe Filipas Ruslan in baza art.181/1 alin.(1/1) CP la
pedeapsd sub forma de amendd in marime de 850 unitati conventionale, ceia ce
constituie suma 42500 lei; in baza art.181/1 alin.(1/1) CP la pedeapsa sub forma de
amendd Tn marime de 850 unitdti conventionale, ceia ce constituie suma 42500 lei;
in baza art.181/1 alin.(1/1) CP la pedeapsa sub forma de amenda in marime de 850
unitati conventionale, ceia ce constituie suma 42500 lei, si conform art.84 alin.(1)
CP, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate, 1 s-a
stabilit pedeapsa definitivd sub formd de amenda in marime de 1000 unitati
conventionale ceea ce constituie suma de 50000 lei.

Analizand pedeapsa stabilitd prin prisma personalitatii inculpatului si a
faptelor comise, Colegiul conchide, ca inculpatului Filipas Ruslan i-a fost aplicata
echitabil atat categoria, cat si cuantumul pedepsei, care va fi apta sa conduca la
realizarea scopurilor sanctiunii, contribuind la reeducarea lui, la formarea unei
atitudini corespunzatoare fata de ordinea de drept si principiile morale.

Prin prisma materialului caracterizant al inculpatului, conducandu-se de
prevederile art.6, art.7, art.61, art.75 CP, tinand cont de gravitatea infractiunilor
comise, de motivul acestora, de circumstantele cauzei care atenueaza raspunderea,
de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducdrii inculpatului, Colegiul
apreciaza ca “amenda” reprezinta pedeapsa echitabild, fiind una oportuna in raport
cu pedepsele alternative prevazute la sanctiunea art. art.181! alin.(1) CP.



In opinia instantei de apel, pedeapsa astfel cum a fost individualizata de
catre prima instantd raspunde atat principiului proportionalitatii, cat si scopului
prevazut in art.61 CP, cuantumul acesteia este dozatd corespunzator, iar fatd de
natura si gravitatea faptelor comise, a circumstantelor reale de savarsire a acesteia,
pedeapsa aplicata inculpatului Filipas Ruslan este aptd sa conduca la realizarea
scopurilor sanctiunii.

In atare imprejurari, Colegiul conchide, ci apelul inculpatului Filipas Ruslan
urmeaza a fi respins ca nefondat, sentinta urmand a fi mentinuta fara modificari.

In temeiul art.415 alin.(1) pet.1) lit.c) CPP, Colegiul penal, -

DECIDE:

Apelul declarat de catre inculpatul Filipas Ruslan Tmpotriva sentintei
Judecatoriei Drochia sediul Donduseni din 21.08.2025, se respinge ca nefondat.

Decizia este susceptibild de a fi pusa in executare din momentul adoptarii,
insd poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 2 (doud)
luni de la data comunicarii deciziei integrale.

Decizia integrala adoptata si dispozitivul ei pronuntat public la 24.12.2025.

Presedintele sedintei: Judecator: Judecator:

Copia corespunde originalului.



