CURTEA DE APEL BAVL,TI

Dosarul nr.1a-255/16 Prima instanta: judec atoria Glodeni
Judecator: Vasile No
DECIZIE
in numele Legii
13 ianuarie 2016 mun. Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti

Avind 1n componenta sa:

Presedintele sedintei de judecata Ala Rotaru

Judecatorii Dumitru Pusca, Burdeniuc Ruslana
Grefiera Balan-Danilov Ana

Cu participarea :

Procurorului: Lilia Prisacari
Avocatului: Mihaela Rotari

a judecat in ordine de apel in sedintd publica, apelul declarat de procurorul in procuratura raionului Glodeni Ion Crisciuc Tmpotr
sen tei Judecatoriei Glodeni din 03.11.2015,

Procedura de citare legald a fost respectata.

Procurorul a pledat pentru admiterea apelului.

Inculpata, avocatul acesteia si partile vatamate au pledat pentru admiterea apelului declarat.

Termenul de judecare a cauzei:

-in instanta de fond 07.04.2015-03.11.2015

-in instanta de apel 23.11.2015-XXXXXXXXX

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul-raportor, Colegiul penal,

constatd
Prin sentinta judecatoriei Glodeni din 03.11.2015

xxX, a.n. 13.05.1971, originard si domiciliatd in s. xxx raionul xxx, cdsatoritd, un copil minor, cu st
superioare, nationalitate moldoveancd, angajatd in calitate de xxx xxx xxX Xxxx, fard antecedente pen
cetateanca a R. Moldova, nvinuitd de comiterea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (2) lit. d), 191 alin. (2)
d) siart. 332 alin. (1) Cod penal

a fost recunoscuta vinovata de savirsirea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (2) lit. d), art. 191 alin. (2) lit. d) si 332 alin. (1) C
penal fiin -i stabilitd in baza acestor legi pedeapsa:

in baza art. 190 alin. (2) lit. d) Cod penal-amenda in marime de 500 (cinci sute) unititi conventionale, ce constituie 10000 (zece mii) 1

in baza art. 191 alin. (2) lit. d) Cod penal- amenda in marime de 500 (cinci sute) unititi conventionale, ce constituie 10000 (zece mii)

in baza art. 332 alin. (1) Cod Penal- amenda in marime de 500 (cinci sute) unititi conventionale, ce constituie 10000 (zece mii) lei.

in baza art. 84 alin. (1) Cod penal, fiindu-i stabilita lui xxx pedeapsa definitivd pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial
pedepselor aplicate pedeapsa defini 4, amenda in marime de 510 (cinci sute zece) unitdti conventionale, ce constituie 10200 (zece mii d
sute) 1

in conformitate cu art. 78 alin. (2) Cod penal, instanta de judecatd nu a aplicat fati de xxx pedeapsa complementard obligato
privarea de dreptul de a ocupa anumite fu tii sau exercitd o anumita activitate.

Masura preventiva aplicatd inculpatei xxx, obligarea de a nu parasi tara a fost mentinuta pind la intrarea sentintei in vigoare.

Pentru a se pronunta in sensul celor expuse, instanta de fond a retinut ca, xxx, activind 1n calitate de xx al xxx Postal nr. xxx x
raionul xxx, fiind nu & 1n functia respectiva prin ordinul nr. 71 p din 15.08.2006, fiind astfel persoana publica, a comis delapidare prin fals
acte publice, folosin -se de situatia de serviciu in urmatoarele circumstante:

Astfel ea, avind conform fisei de post, pct.1.8, obligatiunea de a achita pensiile, indemnizatiile si mandatele banesti, controlul achit
atilor, primind la data de 29.04.2014 lista de platd a beneficiarilor de ajutor material nr.77 din 29.04.2014 (in baza deciziei directiei executiv
Consiliului de administrare a fondului locativ de s tinere sociald a populatiei nr.4 din 29.04,2014) si bani 1n numerar in suma de 6 700
necesita achitarea conform listei nominalizare a beneficiarilor de ajutor material din satele Movileni, Cuh sti si Bisericani a r. Glodeni.

La data de 08.05.2014, actionind din interes material, xxx cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, s-a deplasat la domic
cet. xxx din s. xxx pentru-i achita ajutorul material conform listei de plata nr.77 din 29.04.2014. Avind increderea deplind a partii vatam
prin selaciune si abuz de incredere 1i inmineaza suma de 1 000 de lei, ajutor material, fara a-i prezenta lista de platad nominalizata in care
indi & suma de 1 500 lei la plata, Tnsusind suma de 500 lei, cauzindu-i partii vatamate un prejudiciu material in suma de 500 lei.

Prin actiunile sale intentionate, xxx a comis o infractiune prevazuta si sanctionatd de prevederile art. 190 alin. (2) lit. d) CP R
escrocheria, a 4 dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin ngelaciune sau abuz de incredere, savirsita cu folosirea situatiei de servi

Tot ea, avind conform figei de post, pct.1.8 obligatiunea de a achita pensii, indemnizatiile si mandatele banesti, controlul achit
atilor, primind la data de 27.05.2014, lista de platd a beneficiarilor de ajutor material nr. 135 din 27.05.2014 (in baza deciziei direc
executive a Consiliului de administrare a fondului locativ de s tinere sociala a populatiei nr.5 din 26.05.2014) si bani in numerar in suma d
200 de lei, necesita achitarea conform listei nominalizate a beneficiarilor de ajutor materi si in satele Cuhnesti si Bisericani a r. Glodeni.
data de 12.06.2014, tionind din interes material, sefa Oficiului Postal Cuhnesti xxx nu-i achita cet. xxx ( care primea prin procura pensi
ajutoarele materiale cet. xxx) ajutorul material in suda de 700 de lei, insusindu-i, cauzindu-i partii vatamate un prejudiciu material in su



nominali a.

Tot ea, avind conform fisei de post, pct.1.8 obligatiunea de a achita pensiile, indemnizatile si mandatele banesti, controlul achit
atilor, primind la data de 27.05.2014, lista de plata a beneficiarilor de ajutor material nr. 156 din 27.05.2014 (in baza deciziei directiei execut
a Consiliului de administrare a fondului locativ de s tinere sociala a populatiei nr.5/1 din 26.05.2014) si bani numerar in suma de 8 750
necesita achitarea conform listei nominalizate a beneficiarilor de ajutor material din s. Cuhsti, r. Glodeni. La data de 12.06.2014 actionind
interes materiasefa Oficiului Postal Cuhnesti xxx nu i-a achitat cet. xxxxxxx ajutorul material in suma de 350 lei, insusindu-i, cauzin
rtii vatdmate un prejudiciu material in suma nominalizata.

Prin actiunile sale intentionate, xxx a comis o infractiune prevazuta si sanctionatd de prevederile art.191 alin.(2) lit. d) CP RM
uratoarele semne calificative: delapidarea averii strdine, adicd insusirea ilegald a bunurilor altei persoane, incredintate in administra
vinovatului, cu folosirea sittiei de serviciu.

Tot ea, avind conform fisei de post, pct.1.8, obligatiunea de a achita pensiile, indemnizatiile si mandatele banesti, controlul achit
atilor, primind la data de 29.04.2014 lista de plata a beneficiarilor de ajutor material nr.77 din 29.04.2014 (in baza deciziei directiei executiv
Consiliului de administrare a fondului locativ de s tinere sociala a populatiei nr.4 din 29.04.2014) si bani in numerar in suma de 700
necesita achitarea conform listei nominalizate a beneficiarilor de ajutor material din satul Movileni, Cuh sti si Bisericani a r. Glodeni. La d
de 08.05.2014, tionind din interes material, Xxx Xx XxxxxX, a efectuat inscrierea in acest document oficial a unor date vadit false, falsific
se atura cet. xxx din s. XXX, I. XX, care urma sa primeasca un ajutor material de 1500 Iei, ce se confirma cu raportul de expertiza nr.246
27.01.201si declaratiile partii vatamate.

Tot ea, avind conform figei de post, pct. 1-8 obligatiunea de a achita pensiile, indemnizatiile si mandatele banesti, controlul achit
atilor, primind la data de 27.05.2014 lista de plata a beneficiarilor de ajutor material nr.135 din 27.05.2015 (in baza deciziei directiei execut
a Consiliului de administrare a fondului locativ de s tinere sociala a populatiei nr.5 din 26.05.2014) si bani in numerar in suma de 3200
urmad achite conform listei nominalizate a beneficiarilor de ajutor material din satele Cuhnesti si Bisericani a r. Glodeni. La data
12.06.2014, tionind din interes material, sefa Oficiului Postal Cuhnesti xxx, a efectuat inscrierea in acest document oficial a unor date v
false, falsificind se atura cet. xxx(care primea prin procurd pensia si ajutoarcle materiale a cet. xxx), care urma sa primeasca un aju
material in sud de 700 lei.

Tot ea, avind conform fisei de post, pct. 1-8, obligatiunea de a achita pensiile, indemnizatiile si mandatele banesti, controlul achit
atilor, primind la data de 27.05.2014 lista de plata a beneficiarilor de ajutor material nr.156 din 27.05.2014 ( in baza deciziei directiei execut
a Consiliului de administrare a fondului locativ de s tinere sociala a populatiei nr.5/1 din 26.05.2014) si bani in numerar in suma de 8750
urmad achite conform listei nominalizate a beneficiarilor de ajutor material din satul Cuhnesti, r. Glodeni. La data de 12.06.2014, action
din interes materiasefa oficiului Postal Cuhnesti xxx, a efectuat Inscrierea in acest document oficial a unor date vadit false, falsific
se atura cet. XXXXX, care urma sa primeasca un ajutor material in suma de 350 lei.

Prin actiunile sale, xxx a comis o infractiune prevazutd si sanctionatd de prevederile art.332 al. (1) CP RM-, inscrierea de cétr
perso a publica, in documentele oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daca aceste actiuni au f
virsite din interes material sau din alte interese personale”.

Sentinta de condamnare a fost contestata cu apel de procurorul in procuratura raionului Glodeni xxx, care a solicitat admiterea apelu
casarea ptiala a sentintei Judecatoriei Glodeni din 03.11.2015, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului preva
pentru prima instta, prin care xxx sa fie recunoscuta vinovata de comiterea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (2) lit. d) , art. 191 a
(2) Lit. d), art. 332 alin. (1) Cod penal fiin -i aplicatd pedeapsa complementard obligatorie-privarea de dreptul de a ocupa anumite fun
administrativ teritoriale de conducere pe un termen de 3 a

In motivarea apelului, se indica ca la intocmirea sentintei, instanta de fond nu a dat o apreciere corespunzitoare probelor administr
pericolului social provocat de infr tiuni cit si de faptul neaplicarii inculpatei a unei pedepse complimentare obligatorii.

Indica ca, sentinta instantei este blinda, deoarece actiunile lui xxx au fost corect calificate in baza art. 190 alin.(2) lit. d), art. 191 alin.
lit. d), art. 332 alin. (1) Cod Penal al RM, dat fiind faptul,a sint Intrunite exhaustiv toate elementele constitutive ale infractiunii, incepind d
obiectul juridisi finisind cu latura obiectiva si latura subiectiva a infractiunii, fapt confirmat pe deplin in cadrul cercetarilor judecatoresti.

A facut referire la prevederile art. 75 alin. (1), 76 si 77 Cod Penal al RM.

De asemenea a mentionat ca in baza art. 77 CP RM, instanta de judecata a considerat ca circumstante ce ar agrava vinovatia lui xxx,
su

Astfel indica ca instanta de Judecata a ajuns la concluzia cd, in scopul corectarii inculpatei xxxx precum si prevenirea savirsirii de
infr tiuni este necesar de a aplica fatd de inculpata xxx pentru comiterea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (2) lit. d), art. 191 alin. (2)

siart. 332 alin. (I) Cod Penal o pedeapsa in conformitate cu art. 62 alin. (1) lit. a) CP sub forma de amenda.

A atras atentia instantei de apel asupra faptului ca tinind cont de complexul circumstantelor atenuante mentionate mai sus, instanta
jude & a considerat ca au existat temeiuri ca in baza art. 78 alin. (2) Cod Penal sd nu aplice fatd de inculpata xxx pedeapsa complement
obligato , sub forma de privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate, deoarece aceasta ce tine
i alcarile omise la indeplinirea obligatiunilor de serviciu a fost sanctionatd deja cu mustrare aspra, pentru incélcarea grava a procesului
achitare a ajutorului material, mai mult ca atit are la inttinere doi copii, unul e minor, sotul sdu nu este angajat oficial in cimpul muncii, f
prin care se deduced inculpata este singurul intretinator al familiei sale, alte careva surse de existentd in afard de salariu nu dispune, ven
lunar este salariul pe care il pri ste oficial din activitatea sa de sefa al Oficiului Postal s. xxx r. xxx, mai mult ca atit are o practica bogata
acest domeniu activea de o perioada indelungatd de mai mult de 10 ani, in rindul colegilor se bucura de stima §i respect, iar pind la cazul
nu a avut nici o abatere sa a fi fost sanctionata disciplinar.

Acuzatorul de stat considera ca instanta aplicind prevederile art.78 alin.(2) Cod Penal si stabilind circumstantele atenuante, cit
individualizarea pedepsei, nu era in dreptd o scuteasca pe inculpatd de pedeapsa complementara - privarea de dreptul de a ocupa anu
fu tii sau de a exercita o anumita activitate.

La fel procurorul in apelul sau a facut referire la art.61 alin. (1) CP RM care indicé cé pedeapsa penala este o masurd de constring
stad si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care
virsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri §i restrictii drepturilor lor, precum si la art. alin.(2) al aceleiagi norme care prevede cd pedeapsa
drept scop restabilirea ec atii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din par
condamtilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseasca demnitatea persoa
condamna

Astfel indica ca, pedeapsa sub forma de privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita anumitd activitate, est
pedea a stabilitd de legislator ca obligatorie, care are drept scop prevenirea de a comite infractiuni, in legiturd cu ce acuzarea considera
instta de fond neintemeiat a inlaturat in privina inculpateixxx, aceasta pedeapsa.



in cadrul sedintei instantei de apel, procurorul participant a solicitat admiterea apelului, totodata prezentind apel suplimentar prin car
concretizat pedeapsa solicia si anume sa-i fie aplicatd xxx

- in baza art. 190 alin.(2) lit. d) Cod Penal-pedeapsa amenda in marime de 500 (cinci sute) unitati conventionale, cu privarea de dre
de a ocupa anumite fu tii administrativ-teritoriale de conducere pe termen de 2 ani;

- in baza art. 191 alin. (2) lit. d) Cod Penal-pedeapsa amenda in marime de 500 (cinci sute) unitti conventionale, cu privarea de dre
de a ocupa anumite fu tii administrativ-teritoriale de conducere pe un termen de 3 ani;

- in baza art. 332 alin. (I) Cod Penal- pedeapsa amenda in marime de 500 ( cinci sute) unitati conventionale, cu privarea de dreptul d
ocupa anumite fu tii administrativ-teritoriale de conducere pe un termen de 3 ani.

-in baza art. 84 alin. (1) Cod Penal RM, a-i stabili inculpatei xxx pedeapsa definitivd, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partia
pedepselor aplic -amenda 1n marime de 550 unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii administrativ-teritori
de conducere pe un termen de 3 a

Partea vatamata Baghici Tudor 1n sedinta instantei de apel a mentionat ca nu are careva pretentii fata de xxx si nu doreste ca aceasta
fie pri 4 de dreptul de a munci la Oficiul Postal, a sustinut sentinta instantei de fond.

De asemenea a indicat c4, i-a fost restituitd paguba cauzata prin comiterea infractiunilor de catre inculpata xxx si nu are careva prete
de ordin materi

Partea vatamata xxx, In sedinta instantei de apel a declarat cd sustine sentinta instantei de fond si nu are careva pretentii fata
inculpata xx

Inculpata xxx, In sedinta instantei de apel a declarat ca nu este de acord cu apelul declarat de procuror, solicitind mentinerea senti
insttei de fond. A mentionat ca nu este de acord cu apelul declarat, avind necesitatea de a munci, deoarece are doi copii la Intretinere,
tul este invalid si altd sursa de venit nu are.

Avocatul participant 1n interesul inculpatei, Mihaela Rotari a solicitat respingerea apelului cu mentinerea sentintei Judecatoriei Glod
din 03.11.201

A mentionat ca, desi sanctiunea infractiunilor de care este invinuitd xxx prevede pedeapsa complementara obligatorie de privare
dreptul de ocupa futii, considerd ca prima instantd corect a aplicat prevederile art. 78 alin. (2) Cod penal, suficient motivind actiu
respec 4. A mai indicat cé, clienta sa a fost deja sanctionatd disciplinar pentru faptele comise, iar in afara de aceasta, are la intretinere
copii dintre care unul este minor, iar fu tia pe care o detinea este unica sursd de intretinere si venit a familiei sale.

La fel, a atras atentia instantei de apel cd reiesind din cele declarate de partile vatamate acestia nu au careva pretentii fata de xxxx.

Audiind participantii, verificind argumentele apelului in raport cu materialele cauzei si prevederile legii, Colegiul penal ajunge
concluzia,a apelul declarat de procurorul in procuratura xxx, Xxx, concretizat prin apelul procurorului Lilia Prisacari, urmeaza a fi admis
casarea ptiald a sentintei atacate, si pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, reiesind din urmatoar
consideren

Conform art.415 alin.(1) pct.2) CPP, instanta de apel, judecind cauza in ordine de apel, este in drept sa admitd apelul, casind senti
ptial sau total, inclusiv din oficiu in baza art.409 alin.(2) CPP, si sd pronunte o noud hotarire, potrivit modului stabilit pentru prima instanta

Colegiul constatata ca, judecind cauza penald in privinta xxx, instanta de fond a respectat normele procesuale, a verificat complet,
toate aspectelsi in mod obiectiv circumstantele cauzei si a dat probelor administrate o apreciere legala din punct de vedere al pertinen
conclud tei, utilitatii si veridicitatii lor, iar toate In ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, corect ajungind la concluzia priv
vin atia inculpatei in faptele incriminate si facind o incadrare juridica justa a actiunilor acesteia conform art.190 alin.(2) Lit. d), art.191 alin.
1d) siart.332 alin.(1) Cod penal al RM, care de fapt nici nu se contesta.

Cu referire la pedeapsa complimentara-privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita anumita activitate, Colegiul ar
dinstanta de fond a constatat pe caz circumstante atenuante care au fost puse la baza aplicarii art.78 alin. (2) CP, fapt ce contrav
prevederilor pct.10 a Haririi Explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie nr.8 din 11.11.2013 ”Cu privire la unele chestiuni ce vize
individualizarea pedepsei pen ” potrivit carora, in cazul in care instanta de judecatda constata circumstanfe atenuante la savirsi
infrtiunii, pedeapsa complementara care nu este obligatorie (,,cu sau fara”) prevazuta de lege pentru infractiunea savirsita poat
laturatd. Pedeapsa complementara obligatorie poate fi inlaturatd numai in conditiile art.79 alin.(1) CP.

Astfel, se concluzioneaza ca, prin inlaturarea pedepsei complimentare obligatorii in privinta inculpatei xxx, de catre instanta de judec
au fost eronat aplicate prevederile art. 78 alin. (2) Cod pen

La acest capitol, Colegiul arata ca, toate trei infractiuni de care a fost recunoscutd vinovata inculpata, au ca sanctiune pedea
complimenta obligatorie-privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita anumita activitate.

In asemenea circumstante, tinind cont de prevederile legii si luind in consideratie personalitatea inculpatei, Colegiul considera ci
pri ta acesteia urmeaza a fi aplicatd pedeapsa complimentara obligatorie prevazutd de lege pentru infractiunile savirsite, si anume privarea
dreptul de a ocupa anumite fu tii sau de a exercita anumita activitate.

Potrivit art. 61 alin.(1),(2) CP, "Pedeapsa penald este o masurd de constringere statala si un mijloc de corectare si reeducar
condamnatului ce se ap a de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsur
rest tii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savirs
de noi infrtiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si

injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Astfel, Colegiul considera ca scopul pedepsei penale de corectare si prevenire de comitere a noilor infractiuni, poate fi atins doar
aplicarea ta de inculpata xxx a pedepsei complimentare prevazuta de legea penala.

In opinia Colegiului, respectiva pedeapsi va fi echitabila si suficientd pentru corectarea inculpatului.

In asemenea circumstante, Colegiul penal ajunge la concluzia ci apelul declarat de procurorul in procuratura Glodeni, Ion Crisci
concretizat deatre procurorul de nivelul Curtii de Apel urmeaza a fi admis, cu casarea partiald a sentintei atacate cu pronuntarea unei
harfri, potrivit ordinii prevazute pentru prima instantd, in aspectul nominalizat.

In conformitate cu prevederile art. 415 alin. (1), pet. 2) CPP, Colegiul penal,-

decide:

Admite apelul procurorului in procuratura Glodeni, lon Crisciuc declarat Tmpotriva sentintei Judecatoriei Glodeni din 03.11.2015
pri ta xxx, sentintd ce se caseaza partial in latura stabilirii pedepsei cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri potrivit mod
prazut de prima instantd dupa cum urmeaza.

XXX se recunoaste vinovatd de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin.(2) lit.d) Cod penal si in baza acestei legi a-i sta



pedea a sub formd de amenda in mérime de 500 unitati conventionale, echivalentul a 10000 lei (zece mii lei) cu privarea de dreptul de a oc
fu tii administrativ teritoriale de conducere pe termen de 2(doi) ani.

XXX se recunoaste vinovatd de comiterea infractiunii prevazute de art. 191 alin.(2) lit.d) Cod penal si in baza acestei legi a-i sta
pedea a sub formad de amenda in marime de 500 unitdti conventionale, echivalentul a 10000 lei (zece mii lei) cu privarea de dreptul de a oc
fu tii administrativ teritoriale de conducere pe termen de 2(doi) ani.

XXX se recunoaste vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin.(1) Cod penal si in baza acestei legi a-i stabili pedea
sub ford de amenda in marime de 500 unititi conventionale, echivalentul a 10000 lei (zece mii lei) cu privarea de dreptul de a ocupa fun
administrativ teritoriale de conducere pe termen de 2(doi) a

in baza art.84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial, al pedepselor aplicate, a-i stabili xxx pedea
definia amenda in marime de 510 unitati conventionale, echivalentul a 10200 lei (zece mii doua sute) lei, cu privarea de dreptul de a oc
fu tii administrativ teritoriale de conducere pe termen de 2,6 (doi ani si 6 luni).

in rest se mentin dispozitiile sentintei instantei de fond.

Decizia susceptibild spre executare din momentul adoptarii, dar poate fi atacata cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de
zile de la pron tare.

Decizia motivata pronuntata in sedinta publica la data de XXXXXXXXX, ora 09:00.

Presedintele sedintei: Judecitor: Judecator:



