CURTEA DE APEL B;&LTI
Dosarul nr. 1a-54/11

Judecatoria Baélti
Judecatori: A.Vrinceanu,

DECIZIE V.Puscas, D.Stanila

02 februarie 2011

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti, avind in componenta sa :
Presedintele sedintei Gheorghe Scutelnic

Judecatorii Valeriu Ceornea, Angela Revenco
Grefier Mariana Alexei

Interpret O.Simionica

Cu participarea :

Procurorului Ghenadie Eremciuc

Avocatilor Veaceslav Cebanu, Vadim Gligor

a judecat in sedintd publica in ordine de apel apelurile: inculpatului
Cernolutki Iu.G., avocatului acestuia — Veaceslav Ciobanu si inculpatului Savvin
Ig.A., declarate impotriva sentintei judecatoriei Balti din 08.07.2010 prin care :

Cernolutki Iuri Grigori, nascut la 02.12.1973,

originar si locuitur al mun.Balti, str.Bulgara 128

ap.51, are studii medii, necdsdtorit, supus

serviciului militar, neangajat in cimpul muncii,

anterior judecat:

1) 23.05.1994, jud.Balti, art.121 alin.2 p.l
CP(red.1961), 8 ani privatiune de libertate;

a fost recunoscut culpabil si condamnat in baza:

- art. 190 alin.(2)lit.c CP — la 3(tre1) ani inchisoare cu privarea de dreptul de
a ocupa functii de conducere in organele administratiei publice pe termen de 2(do1)
ani;

- art.186 alin.(2)lit.d) CP — la 2(doi) ani inchisoare;

- art.188 alin.(2)lit.b)d)e)f) CP — la 9(noud) ani inchisoare;



- art.145 alin.(2)lit.a)b)e)i)j) CP - la 20(doudzeci) ani inchisoare;

- in baza art.84 al.(1) CP pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al

pedepselor numite 1 s-a stabilit pedeapsa definitiva — 25(doudzeci si cinci)
ani inchisoare cu privarea de dreptul de a ocupa functii de conducere in organele
administragiei publice pe termen de 2(doi) ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis;

- masura preventiva — arestul 1 s-a mentinut, Tnceputul termenului de

pedeapsa i s-a calculat din 08.07.2010, in termenul de pedeapsa i s-a inclus arestul
preventiv din 15.07.2009 pina la 08.07.2010;

Savvin Igor Alexandr, nadscut la 07.02.1979,

originar §i locuitor al mun.Balti, str.Decebal 16-a,

are studii medii, necasatorit, nesupus serviciului

militar, neangajat in cimpul muncii, cet. al

R.Moldova, anterior judecat:

1) 02.12.1999, jud.Glodeni, art.119 alin.3
CP(red.1961), 5 ani 6 luni privatiune de
libertate;

a fost recunoscut culpabil si condamnat in baza:

- art. 188 alin.(2)lit.b)d)e)f) CP - la 8(opt) ani inchisoare;

- art.145 alin.(2)lit.a)b)e)i)j) CP — la 18(optsprezece) ani inchisoare;

- in baza art.84 CP pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al
pedepselor numite 1 s-a stabilit pedeapsa definitivd — 19(nouasprezece) ani
inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis;

- masura preventivd — arestul 1 s-a menfinut, Inceputul termenului de
pedeapsa 1 s-a calculat din 08.07.2010, in termenul de pedeapsa i s-a inclus arestul
preventiv din 15.07.2009 pina la 08.07.2010;

- sa solutionat chestiunea privitor la corpurile delicte.

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul V.Ceornea, tinind cont
de argumentele apelurilor, materialele cauzei, opiniile participantilor la proces,
pentru pronuntare asupra apelurilor, Colegiul ,-

CONSTATA :

-Inculpatul Cernolutki Iu.G. a fost condamnat in baza art.190 alin.(2)lit.c);
186 alin.(2)lit.d) CP respectiv pentru faptele ca:

La 20.05.2009 in jurul orei 19.30 el, actionind din motive si in scop
cupidant, dindusi seama ca prin actiunile sale dobindeste ilicit averea persoanei si
dorind aceasta, aflindu-se in magazinul SRL ,,Conclav” amplasat pe str. Calea



Iesilor 112-a mun.Bal{i, unde fosta sa colegd de clasd Gutu Antonina lucra in
calitate de vinzatoare, minfind-o pe ultima ca are nevoie de a da un sunet, a cerut
de la ultima telefonul mobil de model ,,Samsung” in valoare de 800 lei si, in timp
ce ultima deservea alfi clienti, a plecat pe neobservate de la fata locului cu
telefonul in cauza, cauzindu-i astfel lui Gufu A. un prejuduciu material in proportie
considerabila.

Tot el, actionind din motive si in scop cupidant, dindu-si seama cd prin
actiunile sale sustrage averea altei persoane si dorind aceasta, la 22.05.2009 in
jurul orei 23.00, aflindu-se in apartamentul lui Sarban Lidia amplasat pe str.
Victoriei 98 ap.25 mun.Balti, unde serba ziua onomastica a lui Sarban V., dupa ce
au consumat cu el — Sarban V. mai multe bauturi alcoolice, folosindu-se de faptul
ca ultimul a adormit iar in apartament nu mai era nimeni, a sustras pe ascuns un
televizor de model ,,Rolsen” in valoare de 1800 lei, un DVD pleier in valoare de
500 lei si doua telefoane mobile in valoare totala de 2248 lei, iar in total a sustras
bunuri in valoare de 4548 lei, cauzindu-i lui Sarban L. un prejudiciu material in
proportie considerabila.

-Inculpatii Cernolutki Iu.G. si Savvin L.A. au fost condamnati in baza
art.188 alin.(2)lit.b)d)e)f) si 145 alin.(2)lit.a)b)e)i)j) CP respectiv pentru faptele ca:

La 08.07.2009 1in jurul orei 12.00, din motive si in scop cupidant, actionind
in baza unei intelegeri prealabile, la propunerea lui Cernolutki Iu.G. sd mearga la
domiciliul lui Libenco Albina pentru a sustrage bani, despre care el credea ca
dispune de mijloace banesti fiind informat din discutia fostei sale sotii Cernolutki
Irina despre aceea ca Libenco A. periodic primeste bani prin transfer bancar de la
fiica-sa din Italia, s-au deplasat pe adresa — mun.Balti, str.Viilor 4 ap.13. Acolo,
fiind Tnarmati preventiv cu o scrumiera metalica, Savvin L. cu scopul de a patrunde
in apartament, a sunat la usd si s-a prezentat drept angajat de la Intreprinderea
municipald Regia ,,Apa-Canal-Balti”, spunind ca urmeaza sa verifice datele
contorului de apa, iar Cernolutki Iu.G. intre timp 1l astepta pe scara mai jos. Savvin
I.A. a fost lasat de cétre Libenco A. sa intre in apartament, unde el a atacat-o din
spate pe ultima aplicindu-i o loviturd cu scrumiera metalicd in cap, dupa ce in
apartament a intrat si Cernolutki Tu.G. si pe rind i-au aplicat lui Libenco A. mai
multe lovituri cu scrumiera metalicd in cap, iar Cernolutki Tu. a lovit-o si cu
picioarele peste fatd si corp, i-au legat minile picioarele si gura cu garou medical si
lipici pe care le gasisera in apartament, cauzindu-i lui Libenco A.(conform
raportului de expertuzd medico-legald nr.282 din 17.07.2009) leziuni corporale
grave periculoase pentru viatd sub formd de traumd cranio-cerebrald deschisa,
echimoze(sase) si excoreatii(multiple), plagi contuze(doud) a fetii, plagi
contuze(sapte) in regiunea pieloasa a capului si In regiunea frontald dreapta,
fracturd liniara a oaselor boltii craniene, hematom subdural parieto-occipital pe



dreapta, hemoragii subarahnoidale in regiunea frontald a ambelor emisfere,
echimoza pe partea anterioara a umarului drept, echimoza pe partea dorsala a minii
drepte, echimoza pe antebratul drept. Dindu-si sema ca prin actiunile sale sustrag
averea altei persoane si dorind aceasta, ei au sustras din apartamentul Libenco A.
mai multe medalii, o sticla de coniac ,,Kvint” la pretul de 79 lei, un cilogram de
ciocolate ,,Gloria” la pretul de 50 lei, o cutie de cafea ,,Kimbo™ la pretul de 30 lei,
valuta straina — 50 euro echivalent cu 787 lei si bani — 180 lei, iar in total au sustras
bunuri in valoare de 1126 lei.

Tot atunci, la 08.07.2009 in jurul orei 12.00, din motive si in scop cupidant,
actionind 1n baza unei intelegeri prealabile, la propunerea lui Cernolutki [u.G. sa
meargd la domiciliul lui Libenco Albina pentru a sustrage bani, despre care el
credea ca dispune de mijloace banesti fiind informat din discutia fostei sale sotii
Cernolutki Irina despre aceea ca Libenco A. periodic primeste bani prin transfer
bancar de la fiica-sa din Italia, s-au deplasat pe adresa — mun.Balti, str.Viilor 4
ap.13. Acolo, fiind inarmati preventiv cu o scrumierd metalicd, Savvin [.A. cu
scopul de a patrunde in apartament, a sunat la usa si s-a prezentat drept angajat de
la Intreprinderea municipali Regia ,,Apa-Canal-Bilti”, spunind ci urmeazi si
verifice datele contorului de apa, iar Cernolutki [u.G. intre timp 1l astepta pe scara
mai jos. Savvin [.A. a fost lasat de catre Libenco A. sa intre Tn apartament, unde el
a atacat-o din spate pe ultima aplicindu-i o lovitura cu scrumiera metalica in cap,
dupa ce in apartament a intrat si Cernolutki Iu.G., care fiind constient ca prin
actiunile sale impreuna cu Savvin [.A. lipsesc de viata o altd persoana, care se afla
in stare de neputintd de a se apara din cauza varstei inaintate, cu premeditate, din
interes material, costientizind faptul cd felul in care au decis s-o omoare pe
Libenco A., 11 provoacd suferinte fizice deosebite victimei si dorind aceasta, i-au
aplicat lui Libenco A. mai multe lovituri pe rind cu scrumiera metalicd in cap, iar
Cernolutki Iu. a lovit-o si cu picioarele peste fatd si corp, i-au legat minile
picioarele si gura cu garou medical si lipici pe care le gdsisera in apartament,
cauzindu-i lui Libenco A.(conform raportului de expertuzd medico-legala nr.282
din 17.07.2009) leziuni corporale grave periculoase pentru viatd sub forma de
trauma cranio-cerebrald deschisd, echimoze(sase) si excoreatii(multiple), plagi
contuze(doud) a fetii, plagi contuze(sapte) In regiunea pieloasd a capului si in
regiunea frontald dreapta, fracturd liniara a oaselor boltii craniene, hematom
subdural parieto-occipital pe dreapta, hemoragii subarahnoidale in regiunea
frontald a ambelor emisfere, echimoza pe partea anterioard a umarului drept,
echimoza pe partea dorsala a minii drepte, echimozd pe antebratul drept, in
rezultatul cdror Libenco A. a decedat.

Instanta de fond a pronuntat sentinta nominalizata.

Inculpatul Cernolutki Tu.A. si avocatul acestuia — V.Cebanu in termen au
atacat sentinta cu apeluri(Cernolutki Tu.A. si cu supliment la apel) invocind ca



motive ca: nevinovatia lui Cernolutki Tu.A. privitor la invinuirea pe art.190 alin.(2)
CP precum ca se dovedeste prin depozitiile partii vatamate Gutu A., de fapt el
precum ca nu a Insusit telefonul partii vatamate, dupa ce s-a folosit de telefon i l-a
transmis lui Piscorschii A. care a ramas in magazin, partea vatdmata n-are pretentii
fata de el; privitor la invinuirea lui pe art.186 alin.(2) CP pe caz nu a fost cercetat
principalul martor — Sarban V. prin depozitiile carui precum ca ar fi fost dovedita
nevinovatia lui, DVD si televizorul el - Cernolutki Tu.A. le-a luat din apartament
pentru pastrare ca Sarban V. sa nu le strice, de fapt proprietarul acestor bunuri este
Piscorschi Svetlana care cu cerere nu s-a adresat astfel nu este prezent furtul
acestor bunuri; privitor la invinuirea pe art.188 alin.(2) si 145 alin.(2) CP Savvin
[.A. precum ca i-1 ponegreste pe el(Cernolutki Tu.A.) in schimb la o pedeapsa mai
blinda, el incorect descrie desfasurarea evenimentelor si actiunile fiecarui din ei,
prin notita adresatd lui(anexatd la suplimentul apelului) de catre Savvin LA.
precum ca se confirma faptul ca el — Cernolutki Iu.A. nu are oarecare atributie la
actul de tilharie s1 omorul lui Libenco A., conform depozitiilor martorilor Rotari V.
s Usturoi Iu., in apartamentul lui Libenco A. s-a dus Savvin 1. de unul singur, la
Cernolutcki Tu.A. nu s-au gasit bunuri sustrase din apartamentul lui Libenco A., in
locuinta nu s-au depistat amprente ce ar apartine lui Cernolutki Iu.A., pe hainele lui
nu s-a depistat singe ce ar apartine victimei, in Invinuire nu s-a specificat ce fel de
medalii s-au sustras nefiind apreciat si pretul lor.; pe caz precum ca nu sint probe
ce ar dovedi vinovatia lui Cernolutki Iu.A., instanta 1nsd neintemeiat l-a
condamnat. Pe aceste motive apelantii solicitd casarea sentintei in privinta lui
Cernolutki Iu.A. cu adoptarea unei hotariri de achitarea lui pe intregul volum de
invinuire.

In termen sentinta a fost atacati si de inculpatul Savvin LA. fiind invocate
ca motive ca: el precum ca nu a omorit-o pe Libenco A., dinsul activ a contribuit la
descoperirea omorului, instanta Tnsd neintemeiat I-a condamnat pe art.145 alin.(2)
CP si i-a stabilit o pedeapsa severd. Pe aceste motive apelantul solicitd casarea
sentintei cu adoptarea unei noi hotariri legale in privinta lui.

In sedinta instantei de apel inculpatii si avocatii acestora respectiv au
sustinut apelurile.

Succesorul victimei — Ciobanu Alexandru si partile vatamate — Gutu A.,
Sarban L. fiind instiinfati despre data si vreme examinarii apelurilor, nu s-au
prezentat in sedinta.

Procurorul participant la proces a solicitat respingerea apelurilor ca
nefondate cu mentinerea sentintei adoptate de instanta de fond fata modificari.

Verificind argumentele apelurilor in raport cu materialele cauzei si
prevederile legii, audiind participantii la proces, Colegiul a ajuns la concluzia, ca
apelurile urmeaza a fi respinse ca fiind nefondate.



Argumentele aduse 1n apeluri de catre autorii acestora sint lipsite de temei si
nu corespund stprii de fapt pe caz.

Astfel, prin depozitiile partii vatdmate Gutu A. dimpotrivd se dovedeste
vinovatia lui Cernolutki Iu.G. de savirsirea infractiunii prevazute de art.190
alin.(2)lit.c) CP. Conform acestor depozitii, dupa ce Cernolutki Iu.G., sub pretextul
de a face un mesaj a primit in magazin de la Gutu A. telefonul ei mobil, el,
folosindu-se de situatia cd ea era ocupatd cu deservirea altor clienti, insusind
telefonul a plecat din magazin cu persoana cu care era impreund — Piscorschi A.
Tot atunci iesind afard din magazin, ea nu i-a gasit nici acolo, circumstantele date
fiind confirmate si prin depozitiile martorului Achimova Valentina. La insistenta ei
Cernolutki [u.G. doar peste doua zile prin intermediul lui Piscorschi A. i-a intors
lui Gutu A. un alt telefon mobil si nu telefonul ei. In circumstantele mentionate nu
este nici o indoiala cd Cernolutcki Iu.G. dobindind prin ingeldciune si abuz de
incredere telefonul mobil de la Gutu A., l-a insusit si distribuit dupa propria
dorinta.

Lipsit de temei este si argumentul apelantilor mentionati precum ca pe caz
nu sint probe ce ar confirma vinovatia lui Cernolutki Iu.G. de furtul bunurilor din
locuinta lui Sarban Lidia. Vinovatia lui pe capatul dat de invinuire este dovedita
prin depozitiile partii vatamate Sarban Lidia, Piscorschi Ivan, Piscorscaia Svetlana,
Lisnic Mihail si Lisnic Minodora prin care in ansamblu fara nici o indoiald se
dovedeste ca noapte la 22.05.2009 aflindu-se in locuinta lui Sarban Lidia, el
impreund cu fiul acesteia — Sarban V. a servit bauturi spirtoase, raminind unu la
unu cu el, cind Sarban V. in urma starii de ebrietate a adormit, el — Cernolutchi
Iu.G. a sustras bunurile mentionate in rechizitoriu. Atit mai mult, iesind din
locuinta cu bunurile sustrase, in scard a scopat televizorul sustras care s-a stricat.
Ulterior fiind demascat, el a intors DVD-ul sustras. Nu poate fi considerat ca
intemeiat si argumentul apelantilor precum cd Cernolutki [u.G. nu poate fi invinuit
de furt din locuinta lui Sarban Lidia care nu este proprietard a DVD-lui, proprietara
acestuia fiind Piscorschi Svetlana. De fapt acest DVD, membrilor familiei Sarban
pentru folosintd a fost transmis de catre Piscorschi Svetlana si acestea in caz de
imposibilitate de a-1 intoarce purtau proprie raspundere materiala fata de ea. Atit
mai mult, din locuinta familiei Sarban de catre Cernolutki Iu.G. au fost sustrase si
bunurile acestora — un televizor si doua telefoane mobile. Astfel, de catre organul
de urmarire penala si instanta de judecatd pe cazul dat corect a fost recunoscuta ca
parte vatamata Sarban Lidia. Faptul ca pe cazul dat nu a fost interogat insasi
Sarban Veaceslav nicidecum nu demonstreaza nevinovatia lui Cernolutki Iu.G.
Furtul de el a fost savirsit anume cind Sarban V. a adormit in urma starii de
ebrietate si astfel, depozitiile acestuia nu au oarecare importanta esentiala cit in
favoarea atit si in defavoarea lui Cernolutki Iu.G.



Argumentele avocatului V.Ciobanu si a inculpatului Cernolutki Iu.G.
precum ca pe caz nu sint probe ce ar demonstra vinovatia ultimului de savirsirea
atacului de tiharie si omorul lui Libenco Albina, la fel ca si argumentul
inculpatului Savvin Ig.A. precum ca el aldturat cu Cernolutki [u.G. nu a participat
la omorul lui Libenco Albina sint lipsite de suport juridic si contravin probelor
administrate pe caz, care evident demonstreaza vinovatia ambilor inculpati.

Pe intreg parcursul urmaririi penale, in cadrul cercetérilor judecatoresti in
prima instanta si in cadrul sedintei instantei de apel inculpatul Savvin Ig.A. ferm a
dat aceleasi declaratii conform cdror anume Cernolutki Ig.G. dispunind de
informatie ca Libenco A. primeste lunar transferuri banesti de peste hotar, i-a
propus §i organizat atacul acesteia. Pentru aceasta i-a spus ca in ziua atacului sd ea
cu el pentru ambii manusi medicale pentru a nu lasa amprente la locul infractiunii
s1 un oarecare obiect greu pentru a o lovi si imobiliza pe victima, ceea ce el a si
ficut. In ziua atacului, conform planului de impartire a rolurilor intre ei propus de
Cernolutki Iu.G., el — Savvin Ig.A. a patruns in locuinta victimei, dupd controlul
contorului a lovit victima din spate cu scrumiera de metal ce o avea la el si astfel a
doborit-o la podea fara constiintad. Doar dupa aceasta in locuinta a intrat Cernolutki
Iu.G.. Deoarece victima i-1 cunostea pe Cernolutki [u.G., acesta i-a spus sad-i puna
ceva pe fata si el — Savvin Ig.A. cu o draperie i-a acoperit victime fata, dupa ce ei
ambii au cautat bani. La un moment victima s-a miscat, s-a descoperit fata ei si
dupa expresia fetei s-a inteles ca ea l-a recunoscut pe Cernolutki Tu.G. Acesta
intelegind situatia in care s-a pomenit a Inceput a se revolta, i-a aplicat cu aceeasi
scrumierd §i cu picioarele mai multe lovituri victimei peste cap §i corp, ei ambii 1-
au legat minile si picioarele cu lipici, 1-au astupat gura. Din locuinta ei au sustras
doar o sticla cu coniac, o cutie de cafea, ciocolate si Cernolutki Tu.G. a spus cd a
gasit 200 lei. Cernolutki Iu.G. 1-a dat lui 80 lei, o parte din ciocolate si cutia de
cafea, restul si-a luat lui.

Prin declaratiile depuse instantei de catre martorii Cernolutkaia Irina,
Lupescu Zinaida, Cupceac Larisa si Baxan Eduard in ansamblu evident se
dovedeste faptul ca din ambii inculpati anume Cernolutki Iu.G. dispunea de
informatia ca Libenco A. primeste de peste hotar transferuri de bani, ceea ce la fel
confirma depozitiile inculpatului Savvin Ig.A. cd anume Cernolutki Iu.G. a propus
si organizat atacul victimei. Fiind audiat de instantd insasi inculpatul Cernolutki
Iu.G. nu a negat faptul ca dupa ce in locuinta victimei a intrat Savvin Ig.A., acolo a
intrat s1 el, Tnsa precum ca el nu a lovit-o pe Libenco A. Versiunea data insa
evident se combate prin declaratiile inculpatului Savvin Ig.A. conform caror
aplicarea victimei de catre Cernolutki Iu.G. cu picioarele i scrumiera a mai multor
lovituri peste cap si corp a fost legatd de faptul ca victima revenindu-i si
dezgolindu-si fata 1-a recunoscut pe el. Nu este nici o indoiala cad anume aceasta
circumstanta a si servit motiv de a o omori pe Libenco A.



In circumstantele mentionate lipsit de temei este si argumentul inculpatului
Savvin Ig.A. precum ca el la omorul lui Libenco A. nu are oarecare atributie. De
fapt el primul a lovit-o si imobilizat-o pe victima, ulterior impreund cu Cernolutki
Iu.G. i-a legat minile si picioarele, i-au astupat cu lipici gura. Cind victima si-a
dezgolit fata si I-a recunoscut pe Cernolutki Iu.G. iar ca urmare acesta i-a aplicat
multiple lovituri peste cap, aceste actiuni au avut loc in prezenta lui — Savvin Ig.A.,
el, acceptind consecintele ce puteu surveni in urma acestor actiuni, tacit le-a admis.

Dupd cum rezulta din aceleasi declaratii a inculpatului Savvin Ig.A.,
inculpatii in timpul comiterii infractiunii aveau imbracate manusi medicale
pregitite in scop de a nu lidsa in locuinta victimei amprente. Inainte de a parisi
apartamentul victimei, el — Savvin IG.A. in baie si-a spalat de singe minile si
incaltamintea, i-ar ulterior n locuinta sa i-a dat lui Cernolutki Iu.G. alt maiou curat
in schimb la maioul 1n care acesta era imbracat la momentul infractiunii si care era
murdar. Manusile medicale folosite el le-a nimicit. Astfel, lipsa in locuinta victimei
a amprentelor s1 pe haina inculpatilor a urmelor de singe de la victima, in
circumstantele mentionate nicidecum nu pot servi ca argument se ar demonstra
precum nevinovatia lui Cernolutki Iu.G., la fel ca si notita adresata lui Cernolutki
Tu.G. precum din numele lui Savvin Ig.A. In sedinta instantei de apel Savvin Ig.A.
a negat continutul notitei, a confirmat ca a scris notita datd doar pentru evitarea
amenintarilor lui din partea lui Cernolutki Iu.G. Totodatd Savvin Ig.A. in fata
instantei de apel categoric si ferm a confirmat depozitiile sale depuse la urmarirea
penala si in instanta de fond.

In ce priveste depozitiile martorilor Usturoi Iuri si Rotari Vasile, prin ele se
confirmd doar faptul cd ei i1-au vazut pe inculpati Tmpreund lingda magazinul
»oelectia” situat Tn apropierea cartierului unde locuiea victima Libenco A.-
str.Viilor 4, primul a plecat de la loc Savvin Ig.A. dupa ce in aceeasi directie — casa
din str.Viilor a plecat si Cernolutki Tu.A. Aceasta circumstantd de fapt nici nu se
pune la indoiald fiind confirmatd si de ambii inculpati. Insd in rest martorii
mentionati nu cunosc absolut actiunile fiecarui din inculpati, ceea ce la fel combate
argumentul avocatului V.Cebanu si inculpatului Cernolutki Iu.A. precum ca prin
depozitiile martorilor nominalizati se dovedeste nevinovatia ultimului.

Reiesind din raportul de expertiza medico-legala in privinta victimei si
anume multiplitatea leziunilor corporale cauzate de inculpati victimei, gravitatea
acestor leziuni si localizarea lor in locul important vital in direct indica la intentia
inculpatilor de a o lipsi de viatd pe Libenco A.

Nespecificarea in invinuirea adusa inculpatilor a numarului de medalii
sustrase de ei din locuinta victimei, cit si aprecierea valorii lor, la fel nu afecteaza
concluzia instantei asupra vinovatiei acestora dat fiind faptul, ca medaliile in cazul
respectiv sint doar o apreciere a meritelor detinatorului lor si nu ca valoare
materiala ce ar putea fi determinata.



In baza celor mentionate Colegiul considera ci probele administrate pe caz
in ansamblu se acorda intre ele si pe deplin dovedesc vinovéatia ambilor inculpati
pe intregul volum de Invinuire adus lor in parte, fapt corect apreciat de catre I-a
instantd de judecata.

Pedeapsa ambilor inculpati li s-a stabilit in limita sanctiunilor legilor
respective tinindu-se cont de personalitatea acestora, gravitatea infractiunilor
savirsite de ei, gradul de pericol social al infractiunilor in cauza, pedeapsa fiind
adecvata faptelor comise de ei.

Oarecare temei pentru casarea sentintei pe caz Colegiul nu a stabilit.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art.415 alin.(1),
pct.Dlit.c); 417; 418 CPP, Colegiul penal, -

DECIDE:

Apelurile inculpatilor Cernolutcki Turi Grigori, Savvin Igor Alexandr si
avocatului Veaceslav Ciobanu in interesul inculpatului Cernolutki Tu.G., declarate
impotriva sentintei judecatoriei Balti din 08.07.2010 pe cazul penal Cernolutki Iuri
Grigiri si Savvin Igor Alexandr se resping ca nefondate, cu mentinerea sentintei in
cauza fara modificari.

Masura preventiva — arestul pentru Cernolutki Iu.G. si Savvin L[.A. se
mengine; inceputul termenului de pedeapsa pentru ambii a-1 calcula din 02.02.2011,
a le include in termenul de pedeapsa durata detinerii lor sub arest preventiv din
15.07.2009 pina la 02.02.2011.

Decizia este susceptibild de a fi pusa in executare din momentul adoptarii,
insd poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in decurs de 2 luni de
la data pronuntarii.

Adoptata si pronuntata public la 02.02.2011.

Presedinte Judecatori:



