CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr. 1a-140/2024 Prima instanta:
Judecatoria Edinet, sediul
Donduseni
Judecatori: Tatiana
Sobolschi
DECIZIE
in numele Legii
18 iulie 2024 mun. Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti
Avand 1n componenta sa:

Presedintele sedintei de judecata Ala Rotaru
Judecatorii: Dumitru Pusca, Ruslana
Burdeniuc

Grefieri: Victoria Dolghii-Munteanu, Rodica
Ocerednii

Cu participarea:

Procurorului: Lilia Prisacari
Avocatului: Elena Vlas

a examinat in ordine de apel in sedinta publica apelul inculpatului Vrabii
Marcel declarat impotriva sentintei Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni din
29.07.2021,

Procedura de citare legala a fost respectata.

Avocatul Vlas Elena in interesul inculpatului Vrabii Marcel a pledat
pentru admiterea apelului declarat la caz de catre inculpat, casarea sentintei si
aplicarea actului de amnistie.

Procurorul Lilia Prisacari a pledat pentru admiterea apelului declarat la
caz de inculpatul Vrabii Marcel din alte motive decat cele invocate cu aplicarea
actului de amnistie si liberarea de executarea pedepsei principale.

Termenul de judecare a cauzei:

-in instanta de fond 15.07.2019-29.07.2021

-1n instanta de apel 17.04.2024-19.09.2024

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul-raportor, Colegiul
penal,

constata:

Prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni din 29.07.2021,



Vrabii Marcel ***** nascut la ***** JDNP:
kAsck® originar si locuitor a s. *****  ne angajat In
campul muncii, relatii de concubinaj, studii superioare,
supus serviciului militar, fard antecedente penale, la locul
de munca si de trai se caracterizeaza pozitiv, la evidenta
dispanserica la medicii narcolog si psihiatru nu se afla,
cetatean a R. Moldova, invinuit de comiterea infractiunii
prevazute de art.190 alin.(2) lit.d) Cod penal al Republicii
Moldova,

A fost recunoscut culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art.190
alin.(2) lit. d) Cod penal al Republicii Moldova, si in baza acestei legi, 1 s-a
aplicat o pedeapsa pe un termen de 3 (trei) ani inchisoare cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis cu privarea de dreptul de a ocupa functii de
conducere pe un termen de 2 ani.

S-a dispus aplicarea masurii de reprimare in privinta condamnatului
Vrabii Marcel Arcadii-arestul cu calcularea termenului ispasirii pedepsei din data
retinerii.

S-a incasat de la inculpatul Vrabii Marcel in beneficiul partii vatamate
Vranescu Andrian prejudiciul material in marime de 7650 (sapte mii sase sute
cincizeci) lei.

S-a incasat de la inculpatul Vrabii Marcel in beneficiul partii vatamate
Dudun Alexandr prejudiciul material in marime de 9640 (noud mii sase sute
patruzeci) lei.

Pentru a se pronunta in sensul celor expuse, instanta de fond a retinut ca,
la urmarirea penald s-a constatat cd, Vrabii Marcel, avand scopul dobandirii ilicite
a bunurilor altei persoane, prin inducerea in eroare a unei persoane, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, prin comportament viclean,
activand in calitate de manager-sef al IM ”Apa Canal” Donduseni, in perioada
lunii octombrie a anului 2018, in scopul evitdrii raspunderii pentru neajunsurile
depistate in cadrul inspectdrii financiare tematice efectuate la intreprindere de
catre Inspectia Financiara pe langa Ministerul Finantelor al RM, incepand cu data
de 02.10.2018 pana la 24.10.2018, folosindu-se de situatia de serviciu, a convins
angajatii IM ”Apa Canal” Donduseni cet. Vranescu Andrian *****  anul nasterii
waddRE  Jocuitorul or. **F*** gi cet. Dudun Alexandr ***** anul nagterin *****
locuitorul or. ***** de a depune cereri de eliberare in contul salariului a
materialelor de constructie (nisip), lipsa de facto a caror a fost depistata in urma
inspectarii efectuate, promitand ca sumele de bani retinute din salarii vor fi
restituite in scurt timp. Pand la moment, cet. Vrabii Marcel nu a restituit
angajatilor mentionati anterior sumele promise, cauzand astfel lui Vranescu
Andrian un prejudiciu material considerabil in suma totala de 7560 lei MD, iar lui



Dudun Alexandr un prejudiciu material considerabil in suma totalda de 9576 lei
MD.

De catre partea vatamata Vranescu Andrian a fost Tnaintata actiune civila
in suma de 7560 (sapte mii cinci sute saizeci) lei.

De catre partea vatamata Dudun Alexandr a fost inaintatd actiunea civila
in suma de 9640 (noua mii sase sute patruzeci) lei.

Nefiind de acord cu sentinta instantei de fond aceasta a fost contestata la
02.06.2022 de inculpatul Vrabii Marcel solicitand repunerea apelului in termen,
tinandu-se cont de data in care a luat cunostintd cu sentinta de condamnare-
24.05.2022, casarea ei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei solutii noi de
achitare din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

In motivarea cerintelor inculpatul a indicat ci aplicarea masurii preventive
fata de el nu a fost conforma cu prevederile legale, fiind absolut nemotivata,
pentru cd: instanta de fond nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor
dispozitivului sentintei, hotdrarea atacatd nu cuprinde motivele pe care se
intemeiaza solutia, instanta a admis o eroare grava de fapt, ceea ce a afectat
solutia instantei, la caz nu au fost intrunite elementele infractiunii sau instanta a
pronuntat o hotardre de condamnare pentru altd faptd decat cea pentru care
condamnatul a fost pus sub invinuire, inculpatul a fost condamnat pentru o fapta
care nu este prevazutd de legea penald, faptei savarsite i1 s-a dat o incadrare
juridica gresita, in actiunile sale lipsesc elementele constitutive ale infractiunii de
escrocherie, urmand a fi sanctionat contraventional sau disciplinar, iar in cazul in
care 1 se va dovedi vinovdtia, a solicitat aplicarea legii cu privire la amnistie in
legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova, invocand nerespectarea in cauza dedusa judecdtii a prevederilor art. art.
5§ I pct.c); §2; § 3;6; 10 CEDO.

La data de 05.10.2022 inculpatul Vrabii Marcel a depus in instanta de
judecata cerere in prezenta apdratorului sau Rusnac Aliona, prin care a solicitat
eliberarea sa de raspundere penalda in legaturd cu intervenirea Legii privind
amnistia din 24.12.2021, indicand ca recunoaste integral vina si se cdieste de cele
comise (f.d.241, vol.I).

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 05.10.2022 apelul
inculpatului Vrabii Marcel ***** declarat impotriva sentintei judecatoriei Edinet
sediul Donduseni din 29.07.2021 s-a considerat depus in termenul de atac si s-a
admis, cu casarea acesteia si a incheierii din 18.04.2022, rejudecarea cauzei si
adoptarea unei solutii noi, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, dupa
cum urmeaza:

Vrabii Marcel ***** a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii,
prevazuta la art. 190 alin. (2) lit. d) Cod penal fiindu-i stabilitd pedeapsa
inchisorii pe termen de 3 (trei) ani, cu privarea dreptului de a ocupa functii



manageriale de conducere pe termen de 2 (doi) ani.

In temeiul art.389 alin.(4) pct.2) Cod pr. penali si art.107 Cod penal,
Vrabii Marcel ***** a fost liberat de executarea pedepsei numite, in temeiul art.2
a Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-
a de la proclamarea independentei RM.

Vrabii Marcel ***** a fost eliberat imediat de sub arest din sala de
sedinte.

In rest, dispozitiile sentintei privind incasarea de la el a daunei materiale
in beneficiul partilor vatamate Andrian Vranescu-7650 lei si Alexandr Dudun -
9640 lei se pastreaza fara modificari.

Prin decizia Colegiului penal largit al Curtit Supreme de Justitie din
30.05.2023 a fost admis recursul ordinar declarat de catre procurorul - sef -
interimar al Procuraturii de circumscriptie Balti, lonita Tatiana, dispusd casarea
totald a deciziei Colegiului Penal al Curtii de Apel Balti din 05.10.2022, in cauza
penald privindu-l pe Vrabii Marcel ***** cu dispunerea rejudecarii cauzei in
aceeasi instantd de apel, in alt complet de judecata.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 28.11.2023 apelul
inculpatului Vrabii Marcel, declarat Tmpotriva sentintei Judecatoriei Edinet sediul
Donduseni din 29.07.2021, a fost admis, dispusd casarea partial a sentintei in
latura pedepsei, cu rejudecarea cauzei si emiterea unei hotarari noi, dupa cum
urmeaza:

In temeiul art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedurd penala si art. 2 din
Legea privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
Independentei Republicii Moldova nr. 243 din 24.12.2021, inculpatul Vrabii
Marcel ***** ge libereaza de executarea pedepsei sub forma de inchisoare de 3
(trei) ani, cu privarea dreptului de a ocupa functii de conducere pe un termen de 2
(doi) ani, pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. d) Cod
penal al RM.

In rest, s-a dispus mentinerea sentintei fird modificiri.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 11.04.2024 a fost admis
recursul declarat de cétre procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti,
Pascari Inga, cu casarea integrald a deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Balti din 28.11.2023 in cauza penalad privindu-l pe Vrabii Marcel ***** cu
dispunerea rejudecdrii cauzei in aceeasi instanta in alt complet de judecata.

Inculpatul Vrabii Marcel fiind citat in sedinta instantei de apel nu s-a
prezentat si nici nu a Instiintat instanta despre imposibilitatea de a se prezenta,
Colegiul penal audiind opiniile aparatorului Vlas Elena si a procurorului
participant Lilia Prisacari, tinand cont de faptul ca inculpatul a depus apel, astfel
urma sd se intereseze de soarta cererii $i a cauzei penale, totodatd masurile
intreprinse de instantd in vederea asigurdrii prezentei inculpatului Vrabii Marcel



in sedintele instantei de apel nu au avut rezultat, constatdndu-se lipsa ultimului de
la adresa de domiciliu cunoscutd la dosar, a considerat posibil si a dispus
judecarea cauzei in lipsa acestuia.

Avocatul Vlas Elena in interesul inculpatului Vrabii Marcel in sedinta
instantei de apel a solicitat admiterea apelului declarat la caz, casarea sentintei
instantei de fond cu emiterea unei hotarari noi, prin care sa fie aplicatd Legea cu
privire la amnistie dupa cum si s-a solicitat de acesta prin cererea depusa in
instanta de fond.

Procurorul Lilia Prisacari in sedinta instantei de apel a solicitat
admiterea apelului declarat la caz de inculpatul Vrabii Marcel din alte motive
decat cele invocate

Colegiul penal in vederea respectarii prevederilor legii la examinarea
cauzelor in ordine de apel, potrivit carei apelul este o continuitate a judecarii
cauzei, tindnd cont ca prin apel s-a solicitat achitarea, a acordat posibilitate
partilor de a prezenta baza probantd-materialele cauzei in vederea sustinerii ori
respingerii argumentelor din apelul depus de catre inculpatul Vrabii Marcel.

Deliberand asupra motivelor invocate in apel, verificand legalitatea si
temeinicia hotararii atacate, pe baza probelor administrate si cercetate de prima
instantd, si suplimentar de catre instanta de apel, Colegiul penal ajunge la
concluzia ca apelul inculpatului Vrabii Marcel urmeaza a fi admis cu casarea
partiald a sentintei, din alte motive decat cele invocate, rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta
reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art. 415 alin.(1) pct.2) CPP, instanta de apel, judecand cauza in
ordine de apel, admite apelul, casand sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu,
in baza art.409 alin.(2) CPP, si pronunta o noud hotarare, potrivit modului stabilit
pentru prima instanta.

Cu referire la solicitarea inculpatului Vrabii Marcel de emitere a unei
solutii de achitare a sa de comiterea infractiunii prevazute de art.90 alin.(2) lit.d)
Cod penal Colegiul penal constatd cd in acest aspect, judecand cauza penala,
instanta de fond a respectat normele procesuale, a verificat complet, sub toate
aspectele si Tn mod obiectiv circumstantele cauzei si a dat probelor administrate o
apreciere legala, respectandu-se prevederile art.101 CPP, din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii, iar toate probele in ansamblu-din
punct de vedere al coroborarii lor, astfel instanta de fond facand o analiza ampla a
probelor cercetate, just a ajuns la concluzia privind recunoasterea ca vinovat a
inculpatului deci corect a pus la baza sentintei de condamnare probele
administrate si cercetate in sedinta instantei de judecatd si suplimentar in instanta
de apel, stabilind starea de fapt si just ajungand la concluzia cd actiunile
inculpatului Vrabii Marcel se incadreaza in baza art.190 alin.(2) lit.d) Cod penal.



Vina inculpatului Vrabii Marcel se confirma prin probele cauzei penale
cercetate in instanta de fond si suplimentar in cea de apel si anume: -declaratiile
partii vatamate Vranescu Andrian depuse in instanta de fond, conform carora
urmeaza ca, pe inculpatul Vrabii Marcel il cunoaste, se aflau in relatii de serviciu
st In anul 2018, cand a venit la serviciu aproximativ la ora 07:45, Vrabii Marcel
deja era pe loc, l-a intalnit si i-a propus sa intri In birou sd discute. La acel
moment activa in functie de jurist al IM ”Apa Canal” Donduseni. Intrand in birou
Vrabii Marcel i-a comunicat ca la moment are loc un control rugandu-1 sa scrie
cerere ca ar fi dorit sd primeascd o cantitate de nisip in contul salartului, si
deoarece inculpatul 1i era sef, pentru a nu avea ulterior careva probleme a fost
nevoit sa depuna o astfel de cerere. Varbii Marcel 1-a asigurat s nu se teama si in
scurt timp, circa o sdptamana-doud, ii va iIntoarce suma respectiva. Pana la
moment nu 1 s-au restituit banii. Inculpatul 1-a asigurat ca contabilul i1 va restitui
banii in contul cédror a fost luat nisip in numerar. Mereu il asigura cd ’peste o
saptamana” apoi a plecat. A explicat ca suma prejudiciului cauzat este de circa
7000 lei, mentiondnd cd nu a primit nici nisip si nici bani in locul acestuia
(f.d.158, vol I); - declaratiile partii vataimate Dudun Alexandr depuse in
instanta de fond unde a declarat ci activeazi la IM “Apa Canal” Donduseni in
calitate de maistru apeduct si canalizare din anul 2016, pe Vrabii Marcel il
cunoaste fiind in relatii de serviciu si care In luna octombrie 2018 1-a chemat in
birou spunandu-i sa depusa o cerere prin care sa solicite nisip Tn contul salariului,
pentru care va primi bani in numerar. A mentionat cd la intreprindere avea loc un
control si Vrabii Marcel ca sd nu aiba probleme le-a spus sd depusa astfel de
cereri. La fel, a declarat ca inculpatul I-a asigurat ca timp de vreo 2 sdptdmaini va
primi bani Tn numerar pentru nisip, totodatd s-a gindit cd odatd ce nu primeste
banii macar ceva sa primeasca. Nisipul solicitat din contul salariului era in suma
de 9576 lei, dar nu a primit nici nisipul scris si nici banii pentru acesta. A explicat
ca suma indicata a fost retinuta din salariu in 2 transe (f.d.160, vol.l).

La fel, vinovatia acestuia se confirma inclusiv prin declaratiile sale depuse
in instanta de apel la data de 05.10.2022 unde a declarat ca recunoaste integral
fapta imputata ca infractiune, comisa in perioada cand a activat ca manager-sef la
iM ”Apa-Canal” Donduseni, unde in calitate de jurist activa Vranescu Andrian,
iar in calitate de maistru-Dudun Alexandr, pe care i-a rugat sa depuna cereri cum
ca ar fi primit din contul restantei la salariu, anumite cantitati de nisip, respectiv
in suma de 7560 lei si 9576 lei, pentru diminuarea neajunsul de peste 40 tone
depistat in cadrul controlului efectuat de cétre inspectia financiara, care desi a fost
folosit in scopul intreprinderii, asupra lui n-au fost eliberate facturi fiscale,
asumandu-si obligatia recuperarii acestor sume, insa pentru cd a fost concediat, a
fost in imposibilitatea recuperarii lor, plecand in strainatate la munci pentru
acumularea mijloacelor necesare in vederea stingerii prejudiciului, pe care il



recunoaste integral si n legdtura cu aceasta solicitd liberarea de pedeapsda in
temeiul amnistiei (f.d. 243-245, vol.I).

De asemenea vina se confirma prin probele scrise ale cauzei penale
cercetate 1n instansta de fond si suplimentar in cea de apel printre care: -ordonanta
din 01.04.2019 privind pornirea urmadririi penale conform elementelor
constitutive ale infractiunii prevazute de art.190 alin.(2) lit.d) Cod penal (f.d.1,
vol.I); - proces-verbal din 06.03.2019 de constatare cu expunerea circumstantelor
cauzei si transmiterea acestuia SUP a IP Dinduseni in vederea adoptarii deciziei
conform art.274 Cod procedurd penala (f.d.8, vol. I); -factura fiscald din
19.09.2017 pentru procurarea nisipului in suma de 16884 lei (f.d.20, vol. I); -
raport privind rezultatele inspectarii tematice la IM ”Apa Canal” Donduseni din
24.10.2018, printre alte incalcari constatindu-se in rezultatul inventarierii
materialelor lipsuri in suma de 17,2 lei-40, 8 tone de nisip (£.d.22-37, vol.l); -
ordinul nr.62 din 06.05.2016 pe IM “Apa Canal” Donduseni, conform ciruia
urmeaza ca, conform contractului individual de munca se angajeaza in functia de
jurisconsult dl Vranescu Andrian ***** de pe 06.05.2026 cu salariul lunar egal
conform schemei personalului, semnat de managerul IM ”Apa Canal” Vrabii
Marcel (f.d.41, vol.l); -copia autentificatda a certificatului de inregistrare a
intreprinderii individuale ”Mileli Claudia” din 17.02.2005 (f.d.50-51, vol.I); - fisa
de Post a contabilului-sef ”Apa Canal” Donduseni (f.d.54-57, vol. I); -proces-
verbal din 13.03.2019 de consemnare a plangerii verbale a cet. Dudun Alexandr,
prin care a solicitat sa fie atras la raspundere conform legislatiei in vigoare fostul
manager al IM ,, Apa-Canal’Donduseni, d-1 Marcel Vrabii, care in perioada
lunii octombrie 2018, folosindu-se de situatia de serviciu, prin abuz de incredere
si ingelaciune [-a convins sa depun o cerere de eliberare a unei cantitati de 22
tone de nisip in contul salariului, promitindu-i ca-i va restitui banii in perioada
imediat apropiatd. In fapt, i-a fost tdiata din salarii suma de 9640 lei MD, care
pana la moment nu i-a fost restituita. Prin actiunile date i-a fost cauzat un
prejudiciu material considerabil in suma totala de 9640 lei MD (f.d.67, vol.l); -
cerere depusa la data de 13.03.2019 de cet. Dudun Alexandr prin care a solicitat
recunoasterea sa in calitate de parte vatamata pe faptul actiunilor pretins ilegale
ale fostului manager al IM ”Apd Canal” Donduseni, Vrabii Marcel, prin care i-a
cauzat un prejudiciu material considerabil in suma totala de aproximativ 9640 lei
(f.d. 68, vol. I); -copia fisei de post a managerului al IM ”Apa-Canal” (f.d.79-81,
vol. 1 ); -cerere depusd de Vrabii Marcel la data de 25.10.2022 in prezenta
aparatorului sau Rusnac Aliona prin care a solicitat eliberarea sa de raspundere
penald in legdtura cu intervenirea Legii cu privire la amnistie din 24.12.2021,
mentionand ca recunoaste vina integral se caieste de cele comise (f.d.241, vol.I).

Necatand la aceasta, Colegiul va casa sentinta, or se retine la caz, ca
motivarea solutiei instantei de fond si anume constatarea cd in actiunile



inculpatului persistd componenta infractiunii prevazuta de art.190 alin. (2) lit.d)
Cod penal, fara a fi descrisa fapta criminald consideratd ca fiind dovedita
contrazice prevederilor art.394 alin.(1) p.1) Cod procedurd penald, situatie care
necesitd a fi corectatd de instanta de apel prin retinerea in actiunile inculpatului
Vrabii Marcel ca fiind dovedita a faptei prevazute de 190 alin. (2) lit.d) Cod
penal, fapta comisa in urmatoarele circumstante:

Vrabii Marcel, avand scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin inducerea In eroare a unei persoane, prin prezentarea ca adevarata a unei
fapte mincinoase, prin comportament viclean, activand in calitate de manager-sef
al IM ”Apa Canal” Donduseni, in perioada lunii octombrie a anului 2018, in
scopul evitdrii raspunderii pentru neajunsurile depistate in cadrul inspectarii
financiare tematice efectuate la intreprindere de catre Inspectia Financiara pe
langd Ministerul Finantelor al RM, incepand cu data de 02.10.2018 pana la
24.10.2018, folosindu-se de situatia de serviciu, a convins angajatii IM ”Apa
Canal” Donduseni cet. Vranescu Andrian ***** anul nasterii *****_ ]ocuitorul
or. **¥*¥* i cet. Dudun Alexandr ***** anul nagterii *****  locuitorul or.
*#skx de a depune cereri de eliberare in contul salariului a materialelor de
constructie (nisip), lipsa de facto a caror a fost depistatd in urma inspectarii
efectuate, promitand ca sumele de bani retinute din salarii vor fi restituite in scurt
timp. Pana la moment, cet. Vrabii Marcel nu a restituit angajatilor mentionati
anterior sumele promise, cauzand astfel lui Vranescu Andrian un prejudiciu
material considerabil in suma totala de 7560 lei MD, iar lui Dudun Alexandr un
prejudiciu material considerabil in suma totalda de 9576 le1 MD.

Prin actiunile sale Vrabii Marcel a comis infractiunea prevazutd de art.
190 alin. (2) lit.d) Cod penal-escrocheria, adica dobdndirea ilicita a bunurilor
altei persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca
adevarata a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei fapte adevarate, in
privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului, ori daca incheierea
acestuia este determinata de comportamentul viclean care a produs daune
considerabile cu folosirea situatiei de serviciu.

Ce tine de pedeapsa aplicata prin sentinta instantei de fond, Colegiul arata
ca, instanta de fond just a apreciat masura de pedeapsa atat principald sub forma
de 3 ani inchisoare, cat si cea complementara sub forma privarea de dreptul de a
ocupa functii de conducere pe un termen de 2 ani, tinand cont de prevederile
art.61, 75 Cod penal, pozitie pe care instanta de apel si-o asuma.

In acest sens, instanta de apel la fel tine cont de gravitatea infractiunii
savarsite, care conform art.16 Cod penal, la moment face parte din categoria celor
mai putin grave, de motivul acesteia, de faptul cd infractiunea imputata a fost
savarsitd cu intentie directd, la fel luandu-se in consideratie si lipsa a careva
circumstante atenuante si agravante conform art.76 si 77 Cod penal, relevant fiind



st faptul ca la locul de trai se caracterizeazd pozitiv (f.d.86, 95 vol.I), anterior
condamnat (f.d.84, vol. I), totodatd nu a fost in conflict cu legea contraventionala
(f.d.85, vol. 1), la evidenta medicilor narcolog si psihiatru nu se afla (£.d.90, 91,
vol. I), la locul de munca se caracterizeaza pozitiv (f.d.94), obiectiv retinandu-se
st faptul ca inculpatul Vrabii Marcel stiind cu certitudine despre existenta cauzei
penale pornite in privinta sa, s-a eschivat de la raspundere penala, s-a ascuns de la
organele de urmarire penalda si de instanta de judecatd, nu s-a achitat pana la
momentul examindrii cauzei cu parfile vatamate, pentru a ameliora situatia in
privinta sa, nu si-a cerut iertare de cele comise, astfel just s-a concluzionat asupra
faptului, ca o altfel de pedeapsa decat cea legatd de inchisoare nu-si va atinge
scopul si nu-l va corecta si reeduca pe inculpat in continuare, obiectiv
considerandu-se ca corectarea si reeducarea lui Vrabii Marcel este posibild numai
prin izolarea lui de societate in inchisoare.

Totodata, desi initial inculpatul prin apelul declarat la caz a solicitat
achitarea sa pe diverse motive, ulterior prin cererea depusa la data de 25.10.2022
in instanta de apel si-a modificat solicitdrile si a solicitat liberarea sa de
raspundere penala 1n legaturd cu legea privind amnistia din 24.12.2021, totodata
indicand ca recunoaste integral vina de comiterea infractiunii incriminate si se
caieste sincer, instanta de apel se va expune asupra cererii date.

In acest sens, Colegiul arata ca, conform art.107 Cod penal, urmeaza ca
amnistia-este actul ce are ca efect inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei fie
reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

Subsecvent, Colegiul penal retfine ca prin Decretul Presedintelui
Republicii Moldova nr.307-1X din 29.12.2021 a fost promulgata Legea nr.243
din 24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova.

Colegiul penal constata, ca art.1 din Legea nr.243 din 24.12.2021 privind
amnistia In legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova expres stabileste, ca prezenta lege se aplica conditionat si
exclusiv persoanelor banuite, invinuite si inculpate, precum si persoanelor
condamnate, care sunt caracterizate pozitiv pe parcursul executarii pedepsei, al
perioadei de probatiune sau al termenului de proba si sunt evaluate psihologic ca
prezentand risc de recidivd mediu sau redus, daca persoanele respective cad sub
incidenta prevederilor art.2-5, 7, 8.

Totodata, Colegiul penal releva faptul, ca, potrivit art.2 alin.(1) din Legea
nr.243 din 24.12.2021 “privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de
la proclamarea independentei Republicii Moldova”, procesele penale in privinta
infractiunilor savarsite pana la adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal
nr.985/2002 prevede drept pedeapsa principald maxima o pedeapsa nu mai aspra
decat pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza de urmarire



penald sau la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta lege.

Conform art.389 alin.(4) CPP, sentinta de condamnare se adoptd cu
stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform
art.107 din Codul penal si in cazurile prevazute in art.89 alin.(2) lit. a), b), c), e),
f) si g) din Codul penal.

In situatia stabilitd pe caz, tinand cont de prevederile enuntate, Colegiul
penal considera ca careva interdictii in vederea aplicarii actului de amnistie nu
sunt.

Inculpatul Vrabii Marcel nu cade sub interdictia reglementata la art. 6 din
prezenta lege.

La caz instanta retine, cd art. 1 din Legea nr. 243 cu privire la amnistie
sunt aplicabile fata de inculpatul Vrabii Marcel doar in ceea ce priveste pedeapsa
principald stabilita sub forma de 3 ani inchisoare cu executarea in penitenciar de
tip semiinchis, or art.8 al Legii vizate stabileste expres interdictia liberarii
inculpatului de la executarea pedepsei complementare cum este in cazul
examinat-privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o
anumitd activitate, or, legiuitorul a retinut expres ca, se absolva de pedeapsa
complementard, cu exceptia privarii de dreptul de a ocupa anumite functii sau de
a exercita o anumitd activitate si a privarii sau anularii dreptului de a conduce
mijloace de transport, persoanele in privinta carora se aplica prevederile art.2-5
siart. 77

Astfel, tinand cont ca Vrabii Marcel intruneste cerintele stipulate in art.(2)
alin.(1) si (3) a Legii ’privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea  independentei  Republicii  Moldovanu”, Colegiul  penal
concluzioneaza ca apelul inculpatului Vrabii Marcel, declarat impotriva sentintei
Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni din 29.07.2021 urmeaza a fi admis, sentinta
casatd partial cu pronuntarea in privinta inculpatului a unei hotarari noi potrivit
modului stabilit pentru prima instanta, in sensul descris supra.

Conducandu-se de art.415 alin.(1) p.2 CPP RM, Colegiul penal al Curtii
de Apel Balti,

DECIDE:

Admite apelul inculpatului Vrabii Marcel declarat impotriva sentintei
Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni din 29.07.2021, sentintd care se caseaza
partial, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei hotarari noi potrivit modului
stabilit pentru prima instantd, dupa cum urmeaza:

Vrabii Marcel se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii prevazute
de art.190 alin.(2) lit.d) Cod penal si in baza acestei legi 1 se stabileste pedeapsa
sub forma de inchisoare pe termen de 3 (trei) ani cu executarea in penitenciar de
tip semiinchis cu privarea de dreptul de a ocupa functii de conducere pe un



termen de 2 (doti) ani.

In temeiul Legii nr.243 din 24.12.2021, ”Privind amnistia in legiturd cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova”,
Vrabii Marcel se libereaza de executarea pedepsei penale principale stabilita sub
forma de inchisoare pe termen de 3 ani cu executarea in penitenciar de tip
semiinchis, cu executarea in continuare a pedepsei complementare sub forma de
privarea de dreptul de a ocupa functii de conducere pe un termen de 2 (doi) ani.

In rest se mentin dispozitiile sentintei instantei de fond.

Decizia este susceptibild spre executare din momentul adoptarii, dar poate
fi atacata cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 2 (doud) luni de la
data comunicdrii deciziei integrale.

Decizia integrala pronuntata in sedintd publica la 19.09.2024, ora 09:00

Presedinte de sedinta, judecator Ala ROTARU
Judecatori Dumitru PUSCA
Ruslana

BURDENIUC



