CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr. 1a -52/2015 Judecitoria mun.Balti

Judecitor Sv.Melnic

DECIZTIE
IN NUMELE LEGII

08 iulie anul 2015 municipiul Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Bélti

Avind in componenta sa :

Presedintele sedintel de judecata Rotaru Ala
Judecitorii : Burdeniuc Ruslana, Pusca Dumitru
Grefier Sandu Stela

Cu participarea

Procurorului Valeriu Dubasari

Avocatilor Lichii Maria, Muntean Violina, Kovaliov Timur
Cu participarea:

Interpretilor: Ababii Iulia, Catrinescu Daria

Judecind in ordine de apel in sedintd publicd apelul declarat de citre inculpatul xcacciNUMExxxx impotriva sentintei Judecétoriel
mun.Balti din 21.06.2013, in cauza penald in privinta lui

xxxxNUMExxxx, a.n.02.07.1984, originar si domiciliat in mun.Balti, neangajat in cimpul muncii, studii medii, cisitorit, supus
militar, anterior nejudecat, cetdtean al RM,

-a fost recunoscut vinovat si condamnat pentru sivirsirea infractiunii previzute de art.190 al.(5) Cod penal RM cu stabilirea
pedepsei sub formi de inchisoare pe un termen de 9 (noud) ani, cu privarea de dreptul de a exercita activitdti in domeniul comertului pe
un termen de 2 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

In privinta lui scoccdNUMExsok s—a mentinut mdsura preventivd — arestul.

Termenul ispasirii pedepsei s—a calculat incepind cu 21.06.2013, cu includerea duratei tinerii in stare de arest de la 27.04.2012
pind la 24.08.2012 si de la 11.03.2013 pind la 21.06.2013.

S—a dispus de a incasa de la scocdNUMExcox in beneficiul lui:

-Plaxin Roman a prejudiciului cauzat in suma de 4600 lei;

—Tcacenco Emilia a prejudiciului cauzat in suma de 25777 lei;
—xcocxNUMExxxx a prejudiciului cauzat in suma de18000 lei;

-Covaliova IrssccdNUMExsodon a prejudiciulul cauzat in suma de 1900 lei;
—cocxNUMEsoex [on a prejudiciuluil cauzat in suma de 7000 lei;

—xccxNUMExxxx a prejudiciului cauzat in suma de 4350 lei;



-KostetkizooccdNUMExxxx a prejudiciului cauzat in sumd de 7500 lei;
—Prepelita Nadejda a prejudiciului cauzat in suma de 8500 lei;
—xcocxNUMExxxx a prejudiciului cauzat in suma de 17000 lei;

—Sciuric Denis a prejudiciului cauzat in suma de 6000 lei;

—-Gutan CristsxcoccdNUMExxsxa prejudiciului cauzat in suma de 3750 lei;
-Prohorov Vladimir a prejudiciului cauzat in suma de 6772 lei;
—xoocxNUMExxxx a prejudiciului cauzat in suma de 1000 lei;

—Satrova GalxoodNUMExxxxa prejudiciului cauzat in suma de 1000 lei;
—sooadlNUMEscoo a prejudiciului cauzat in sumd de 1000 lei;
—RoscaxscccdNUMExsox a prejudiciului cauzat in sumd de 1000 lei;

—cocxNUMEsooxu a prejudiciulul cauzat in suma de 1000 lel.

S—a dispus referitor la corpurile delicte-recipisele anexate la dosarul penal cu nr.2012040520, nr.2012040605, nr.2013040365, a le
pdstra la dosar.

Procedura de citare legal executata.

Termenul de judecare a cauzei in instanta de fond: 10.05.2011-21.06.2013.
Termenul de judecare a cauzei in ordine de apel: 23.10.2013-29.07.2015.

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti —

CONSTATA:

Pentru a se pronunta in sensul celor expuse mai sus instanta de fond a retinut, ca inculpatul xxccdNUMExex lucrind anterior la
intreprinderea 11 ,L.Gulivaciuc” in calitate de giuvaergiu si avind cunostinte in confectionarea bijuteriilor din aur, fapt despre care
cunosteau cet.xxcadNUMExex., Satrova G.G., scacacdNUMExxoek.S., Paterdu A.A., in perioada de timp din luna noiembrie 2009 pind in luna
iunie 2010, actionind cu o intentie unic3, indreptatd spre primirea ilegald a bunurilor altei persoane prin inseldciune si abuz de incredere,
caracterizata prin citeva actiuni infractionale identice, sub pretextul confectiondrii bijuteriilor din aur, in luna noiembrie 2009 a primit
ilegal de la cet.xcocdNUMExxxx. V. bijuterii din aur cum ar fi: o bratara pentru barbati cu greutatea de 14,5 gr., un inel pentru barbati 4,5
gr., o verighetd pentru bdrbati cu greutatea 4 gr., o verighetd pentru femei cu greutatea 3 gr., un inel pentru femei cu piatrd cu
greutatea de 3,5 gr., un lantisor pentru femei cu greutatea de 2 gr., bani in suma de 250 lei, in suma totald de 6700 lei, cauzind astfel
cet.xcoxdNUMExxxx. 0 daund in proportii considerabile in sumi de 6700 lei. In luna august 2009, continuind actiunile sale criminale,
indreptate spre primirea ilegald a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, sub pretextul confectiondrii bijuteriilor
din aur, ilegal a primit de la cet.Satrova G.G. bijuterii din aur cum ar fi: o pereche de cercei cu greutatea de 7 gr., o verighetd cu
greutatea de 7 gr., coronite din aur cu greutatea de 3,5 gr., lantisoare cu greutatea 1,5 gr., o cruciulitd cu greutatea de 20 gr., cauzind
astfel cet.Satrova G.G. o daund in proportii considerabile in suma totald de 12000 lei. La inceputul lunii iunie 2010 continuind actiunile
sale criminale, indreptate spre primirea ilegald a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere sub pretextul
confectiondrii bijuteriilor din aur, ilegal a primit de lxooccdNUMExxxx A.S., bijuterii din aur, si anume: o verighetd cu greutatea de 3 gr. cu
pretul de 1770 lei si bani in suma de 1000 lei si 200 euro, ce constituie 3294 lei, cauzind astfel cet.xccadNUMExxxx.S. 0 daund in proportii
considerabile in suma totald de 6064 lei. La inceputul lunii iunie 2010, continuind actiunile sale criminale, indreptate spre primirea ilegald
a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, sub pretextul confectiondrii bijuteriilor din aur, ilegal a primit de la
cet.Paterdau A.A. 24 gr. de aur, cauzind astfel cet. xccacdNUMEsxsoc A. 0o daund in proportii considerabile in suma totald de 14160 lei.

In total, in perioada de timp din luna august an.2009 pini in luna iunie 2010 cet.xcocdNUMEscacc A, prin inseldciune si abuz de
incredere, ilegal a primit bunurile persoanelor sus—mentionate in suma totalda de 38.924 lei, care a folosit Tn scopuri personale.

Tot el, in luna ianuarie 2010, actionind cu o intentie indreptata spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si
abuz de incredere sub pretextul confectiondrii bijuteriilor din aur, aflindu-se pe teritoriul Autogdrii mun.Balti, a primit ilegal de la
cet.Rosca V.A. bijuterii din aur, si anume: un inel pentru barbati, o pereche de cercei, inele pentru femei si diferite bucati din lantisoare,
cu greutatea totald de 33 gr., in valoare de 16.500 lei, si a banilor in sumd de 1000 lei, cauzindu-i cet.Rosca V.A. o daund in proportii
considerabile in suma totald de 17500 lei.

Tot €l, in luna martie 2010, continuind actiunile sale criminale, indreptate spre primirea ilegald a bunurilor altei persoane, aflindu—
se In ograda casei de locuit nr.15 din str. Stefan cel Mare mun.Bélti, prin ingeldciune si abuz de incredere, sub pretextul confectiondrii
bijuteriilor din aur, ilegal a primit de la cet.xsxcxxd®NUMExxxx.A. o bratard pentru barbati cu greutatea de 19,8 gr. si 5,2 gr de aur,



cauzindu-i cet.xscxdNUMExxxx. A. 0 daund in proportii considerabile in suma totald de 10000 lei.

Tot el, in luna aprilie 2010, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, sub
pretextul confectiondrii bijuteriilor din aur, a primit ilegal de la cet.Plaxin R.M. un inel din aur pentru barbati cu greutatea 7,5 gr. si bani
in sumad de 700 lei, cauzindu-i cet.Plaxin R.M. o daund in proportii considerabile in suma totald de 4600 lei.

Tot el, intr—o zi si timp nestabilit de citre organul de urmdrire penald, in perioada verii anului 2010, aflindu—se la domiciliul sdu pe
adresa: mun.Bilti, str.Stefan cel Mare 8/2 ap.19, actionind cu intentia indreptatid spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin
inseldciune si abuz de incredere, folosindu-se de faptul cad cet.Lungu [ulian Alexandru are incredere in el si stie despre faptul, cd el 1si
desfdsoard activitatea din domeniul confectiondrii si realizdrii bijuteriei din aur, sub pretextul confectiondrii bijuteriei din aur in formd de
inel pentru barbati, a primit ilegal de la cet. Iu.Lungu banii in suma de 800 euro, ce constituie 13000 lei, cauzindu-i astfel cet.Iu.Lungu o
daund in proportii considerabile.

Tot el, 1a 06.10.2011, in timpul mesei, aflindu-se in curtea casei de locuit nr.9 din str. Stefan cel Mare mun. Balti, actionind cu
intentia indreptatd spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, folosindu—se de faptul ca
cet. Tcacenco Emilia Ion are incredere in el si stia despre faptul, ci fsi desfdsoard activitatea din domeniul confectiondrii si realizdrii
bijuteriei din aur, sub pretextul confectiondrii bijuteriilor din aur in formd de inel si bratarei, a primit ilegal de la cet.E.Tcacenco diferite
obiecte din aur, si anume: lantisori, o bratard, cercei, un inel pentru barbati, pendative si coroane dentare, cu greutatea totald de 46,35
gr., la pretul de 450 lei pentru un gram, in suma totald de 20857, si banii in suma de 410 dolari, dupa ce banii si obiectele din aur le—a
cheltuit in scopuri personale, cauzindu-i astfel partii vitdmate E.Tcacenco un prejudiciu material considerabil in suma totald de 25777
lei.

Tot el, intr-o zi si timp nestabilit de cdtre organul de urmarire penald, in perioada toamnei anului 2009, aflindu—se la domiciliul
cunoscutului siu Stroiescu Citilin Viorel pe adresa: mun.Suceava 16/72, actionind cu intentia, indreptatd spre dobindirea ilegald a
bunurilor altei persoane prin inseldciune si abuz de incredere, folosindu-se de faptul cd Stroiescu Catélin are incredere in el, si care
cunostea despre aceea ca el desfdsoard activitatea din domeniul confectiondrii si realizarii bijuteriilor din aur, sub pretextul acordarii unui
ajutor lui C. Stroiescu in realizarea unei bratare din aur de model ,,Dublu Bismarc” cu greutatea de 50 gr. (proba 585), a primit ilegal de
la cet.C.Stroiescu brédtara datd, iar banii in sumd de 1000 dolari SUA pentru care nu i-a transmis in aceeasi z, ignorind conditiile unei
intelegeri verbale, bunurile sustrase le-a folosit in scopuri personale. Ulterior la inceputul anului 2010, nedorind sid fie atras la
rdspundere penald pentru cele comise, cet.V.Baraboi a recuperat partial prejudiciul cauzat de actiunile sale ilegale, transmitindu-i
cet.C.Stroiescu 25 gr. de aur, iar restul prejudiciului nerecuperat in marime de 25 gr. de aur la pretul de 700 lei pentru un gram, in
valoare totald de 17500 lei, sub pretexte inventate, le—a folosit in scopuri personale, prin ce a continuat actiunile sale criminale,
indreptate spre primirea ilegald a bunurilor altei persoane prin inseldciune si abuz de incredere, cauzind, astfel cet C.Stroiescu o daund in
proportii considerabile.

Tot el, in una din zlele lunii august 2009, aflindu-se pe teritoriul pietii ,, TBo#t Jom”, din str.Feroviarilor 4, mun.Balti, actionind cu
intentia Indreptata spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, convingind-o pe cet.Covaliova
Irina, ci el isi desfdsoard activitatea din domeniul confectiondrii si realizarii bijuteriilor din aur si folosindu-se de faptul cd cet.Covaliova
IroadNUMExxxxare incredere in el, sub pretextul confectiondrii unui inel din aur, a primit ilegal de la cet.Covaliova IrssccdNUMExsoasun
inel din aur cu greutatea de 3 gr, la pretul de 1000 lei, un inel din aur cu greutatea de 2 gr., la pretul de 700 lei, si bani in suma de 200 lei,
dupd ce banii si inelele din aur le-a cheltuit in scopuri personale, cauzindu-i astfel partii vatdmate Covaliova IrxscacdNUMEssooun
prejudiciu material in suma totald de 1900 lel.

Tot el, in una din zlele lunii octombrie 2009 continuind activitatea infractionald, aflindu-se pe teritoriul pietii , TBo#t Hom”, din
str.Feroviarilor 4, mun.Bdlti, actionind cu intentia indreptatd spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de
incredere, convingindu-l pe cet. Pinzescu Vadim cd el isi desfasoard activitatea din domeniul confectiondrii si realizarii bijuteriilor din
aur, si folosindu—se de faptul ci cet.xoccdNUMExxxx are incredere in el, sub pretextul repararii unei bratare de aur, a primit ilegal de la
cet. Pinzescu Vadim o brétara din aur cu greutatea de 60 gr., la pretul de 18000 lei, dupa ce bratara din aur a insusit—o, cauzZindu-i astfel
partii vatdmate cet.xocccdNUMExxax un prejudiciu material considerabil in suma totald de 18000 lei.

Tot el, Intr-o z si timpul nestabilit de citre organul de urmirire penald in luna octombrie a anului 2011, aflindu-se la statia
transportului public din str.Volodarschii, mun.Balti, actionind cu intentia, indreptatd spre dobindirea ilegald a bunurilor altei persoane
prin inseldciune si abuz de Incredere, folosindu-se de faptul ca cet.xxcodNUMExxxx are incredere 1n €l, si care cunostea despre aceea cd el
desfasoara activitatea din domeniul confectiondrii si realizarii bijuteriilor din aur, sub pretextul confectionarii bijuteriilor din aur in forma
de inel si cercei, a primit ilegal de la cet.xxxNUMExxxx. V. diferite obiecte din aur, si anume: ldntisorul, cercei si un inel cu greutatea
totald de 9,47 gr. in valoare de 3500 lei si bani in sumd de 1700 lei, dupd ce banii si obiectele din aur primite le—a cheltuit in scopuri
personale cauzindu-i astfel partii vatdmate xccodNUMEsooex. V. un prejudiciu material considerabil in sumd totald de 5200 lei.

Tot el, la 28.02.2012, aproximativ la ora 10.00, aflindu-se in preajma magazinului ,Europa”, din str.Stefan cel Mare 4, mun.Bilti,
actionind cu intentia Indreptatd spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, convingindu-1 pe
cet.xxcacdNUMEsxxx, ¢ el 1si desfagoard activitatea din domeniul confectiondrii si realizrii bijuteriilor din aur si folosindu-se de faptul ca
cet.xsccxNUMExxxx are incredere in el, sub pretextul confectiondrii unui lant cu greutatea de 9 grame, a primit ilegal de la
cet.xoocxNUMExxxx un inel din aur barbatesc cu greutatea totald de 6 gr., la pretul de 3000 lei, iar la data de 29.02.2012, aproximativ la
ora 09.00, continuind activitatea infractionald, tot el, in preajma magazinului ,Europa”, sub pretextul procurdrii de careva bijuterii din
aur, pentru a adduga aur la confectionarea lantului din aur cu greutatea de 9 gr., ilegal a primit de la xccdNUMExxxx bani in sumi de
2000 lei, dupa ce banii si inelul din aur primit le—a cheltuit in scopuri personale, cauzindu-i astfel partii vitimate V.Bejereanu un
prejudiciu material considerabil in sumé totald de 5000 lei.

Tot el, in ziua nestabilitd de citre organul de urmarire penald a lunii septembrie 2012, aflindu-se in preajma magazinului ,Fidesco”
din str.Stefan cel Mare, mun.Bdlti, actionind cu intentia indreptatd spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inseldciune si
abuz de incredere, convingindu-1 pe cet.xxccdNUMExxxx, cd el isi desfasoard activitatea din domeniul confectiondrii si realizdrii bijuteriilor
din aur si folosindu-se de faptul cd cet. xsaxexdNUMExxxx are incredere in el, sub pretextul confectiondrii unui inel din aur, a dobindit ilegal
de la cet.sxoccacdNUMEsoaex un inel de cdsitorie din aur cu greutatea de 6 grame, proba 585, la pretul de 4000 lei si un inel din aur
barbdtesc cu greutatea de 4,8 gr., proba 585 la pretul de 3000 lei dupd ce inelele din aur le-a realizat unor persoane nestabilite,



cauzindu-i astfel partii vatdmate xxxNUMExxxx un prejudiciu material in proportii considerabile in suma totald de 7000 lei.

Tot el, continuindu-si actiunile sale infractionale, in una din zilele de la sfirsitul lunii martie 2012, aflindu-se in mun.Bélti pe piata
V.Alecsandri, urmarind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, sub pretextul
confectiondrii unui inel barbatesc din aur, ilegal a dobindit de la cet.KostetkixoococdNUMExxxx, aur cu proba 585, cu greutatea de 7,5
grame, la pretul unui gram de aur de 600 lei, iar ulterior continuind activitatea sa criminald, aproximativ peste o sdptdmind, tot el de
asemenea, aflindu-se pe teritoriul pietii centrale, pentru prestarea serviciului de confectionare a inelului din aur sus mentionat, ilegal a
mai dobindit de la KostetkixaccdNUMEsxxxx bani in sumd de 3000 lei, pe care ulterior le-a insusit, cauzindu-i astfel partii vitamate
KostetkixsoodNUMExxxx un prejudiciu material in proportii considerabile in suma totald de 7500 lei.

Tot el, continuindu-si actiunile sale, in una din zilele de la inceputul lunii octombrie 2012, aflindu-se in incinta Centrului Comercial
,»Elit 2” din str.Hotin 17, mun.Balti, urmérind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, sub
pretextul repardrii, ilegal a dobindit de laxxaasdNUMExsexx un inel din aur femeiesc, cu greutatea de 3 grame, la pretul de 2000 lei, iar sub
pretextul confectiondrii unui inel din aur de cdsatorie, ilegal a dobindit de la ea, doud inele de cédsatorie din aur, cu greutatea de un gram
fiecare inel, la pretul fiecare inel de 900 lei, iar ulterior continuind activitatea sa criminald, la sfirsitul lunii octombrie 2012, aflindu-se in
incinta Centrului Comercial ,,Elit 2”, pentru prestarea serviciului de reparatie si confectionare a bijuteriilor din aur mai sus mentionate,
ilegal a mai dobindit de la cet.MindrussoccdNUMExxxx, 0 jucdrie pentru copii, sub forma de masinad cu pult, la pretul de 550 lei, pe care
ulterior le-a Insusit, cauzindu-i astfel partii vatdmate MindruxoccdNUMExax, un prejudiciu material in proportii considerabile, in suma
totald de 4350 lei.

Tot el, in una din zlele nestabilite din toamna anului 2008, urmérind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
inseldciune si abuz de incredere, 1-a rugat pe cet.xxocdNUMEscax sd-i confectioneze un lang din aur de model »Bismark”, cu
greutatea de 8,8 grame, proba 585, asigurindu-l ca ii va achita pentru prestarea serviciului de confectionare, iar aurul cu greutatea de
8,8 grame, pe carexxccxdNUMExxxx 1-a folosit la confectionarea acestui lant, il va recupera in aceiasi greutate ulterior. Dupa
cexxccdNUMExxxx a confectionat lantul mai sus mentionat, tot in toamna anului 2008, scoccdNUMExxxx a venit lassccdNUMExxxx la
domiciliu pe str.Ostrovschi 46, ap.l, mun.Balti, unde de la ultimul a primit lantul din aur, i-a achitat banii pentru serviciul de
confectionare a lantului dat, iar aurul cu greutatea de 8,8 grame, la pretul unui gram de 300 lei, 1-a asigurat pexsoccdNUMExxxx, cd il va
recupera a doua zi. Insi ulterior acest lant din aur l-a insusit, aurul nu i-a recuperat, ulterior evitindu-se de la Intilniri si sunetele
cet.xxxaedNUMEsexx, cauzindu-i astfel partii vatamatexscadNUMEssex un prejudiciu material in proportii considerabile, in sumd totald de
2640 lei.

Tot el, in una din zlele lunii noiembrie 2012, aflindu-se pe str.Independentei, mun.Bilti, in preajma restaurantului ,Nistru”,
actionind cu intentia indreptatd spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin intelegere si abuz de incredere, convingind-o pe
cet.Gutan Cristina, ci el isi desfdsoard activitatea din domeniul confectiondrii, repardrii si realizarii bijuteriilor din aur si folosindu—se de
faptul ca Gutan CristxxeadNUMEsxxexxare incredere in el, sub pretextul repararii unei bratari din aur cu greutatea de 4 gr., proba 585 la
pretul de 3000 lei, iar ulterior, In una din zilele nestabilite a lunii noiembrie 2012, continuind activitatea sa infractionald, aflindu-se in
preajma magazinului ,Fidesco” din str.Stefan cel Mare, mun.Balti, sub pretexul repardrii bratarii din aur sus—mentionate, ilegal a mai
dobindit de la cet.Gutan CristxxxxNUMExxxxun inel din aur, cu greutatea de un gram, proba 585, la pretul de 750 lei, pe care ulterior le-
a Insusit si le-a realizat unor persoane nestabilite, prin ce cet.Gutan CristxscedNUMExxxxi—a cauzat daund in proportii considerabile in
sumd totald de 3750 lel.

Tot el, continuind activitatea infractionald, la 28.12.2012, aflindu-se in preajma magazinului »Fidesco” din str.Stefan cel
Mare, mun.Bélti, actionind cu intentia indreptatd spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere,
convingindu-1 pe cet.Prohorov Vladimir, ci el isi desfdsoard activitatea din domeniul confectiondrii si realizdrii bujuteriilor din aur si
folosindu-se de faptul ci cet.Prohorov Vladimir are incredere in el, sub pretextul procurdrii pentru cet.Prohorov Vladimir a 20 grame
de aur, la un pret rentabil si confectiondrii ulterior a doud lanturi din aur a primit ilegal de la cet.Prohorov Vladimir bani in sumd de 400
euro, ceea ce constituia 6372 lei, si 400 lei, pe care ulterior le-a Insusit, prin ce cet.Prohorov Vladimir, i-a cauzat daund in proportii
considerabile in suma totald de 6772 lei.

Tot el, continuind activitatea infractionald, la 04.02.2013, aproximativ la ora 11.00, aflindu-se in incinta cantinei Universitatii
»A.Russo” din str.Puskin, mun.Bilti, actionind cu intentia indreptatd spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si
abuz de incredere, convingindu-l pe cet.xxcadNUMEsxxx cd de urgentd are nevoie de bani si folosindu—se de faptul ca cet.sccedNUMExsox
are incredere in el, sub pretextul imprumutului pe un termen de doué zile, cu conditia ca peste doud zile 1i intoarce bijuteriile din aur sau
echivalentul costului acestora 1n bani, ilegal a dobindit de la xcccdNUMExxxxx un inel din aur cu greutatea aurului 5,3 gr, cu trei briliante,
la pregul de 7000 lei si un inel din aur cu greutatea aurului de 6,6 gr.,, proba 750, cu o piatrd ,sapfir” si doui briliante, la pretul de 10000
lei, pe care ulterior le—a Insusit si le-a realizat unor persoane nestabilite, prin ce cet.xxccdNUMEsxxxxx i-a cauzat daund in proportii
considerabile in sumai totald de 17000 lei.

Tot el, continuind activitatea infractionald, in una din zlele lunii august 2011, aflindu-se in preajma barului ,Concord” din
str.C.Esilor, mun.Balti, actionind cu intentia indreptatd spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de
incredere, convingindu-1 pe cet.Sciuric Denis, ci el isi desfdsoard activitatea din domeniul confectiondrii si realizarii bijuteriilor din aur si
folosindu—se de faptul ca cet.Sciuric Denis are incredere in el, sub pretextul confectiondrii a doud inele de cdsatorie din aur, cu greutatea
fiecdrui inel de 6 gr. si a unei bratdri din aur cu greutatea de 4 gr., ilegal a dobindit de la cet.Sciuric Denis bani in sumd de 8000 lei, pe
care ulterior i-a insusit, iar inelele si bratara din aur nu le-a confectionat, prin ce cet.Sciuric Denis, i-a cauzat daund in proprtii
considerabile.

Tot el, in una din zlele din vara 2009, aflindu-se in incinta centrului comercial ,Bum”, amplasat pe str.Al cel Bun 5, mun.Balti
actionind cu intentia indreptatd spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane, prin inseldciune si abuz de incredere si folosindu—se de
faptul ca cet.Prepelita Nadejda are incredere in el, sub pretextul procurdrii bijuteriilor din aur pentru mama sa, cu achitarea ulterioard a
costului bijuteriilor peste citeva zile, ilegal a dobindt de la cet.Prepelita Nadejda care lucra ca vinzitoare intr—un butic de realizare a
bijuteriilor in centrul comercial mentionat, un lant din aur si o bratara din aur, cu greutatea totald de aproximativ 19-20 gr. la pretul total
de 9500 lei, pe care ulterior le—a insusit si le-a realizat unor persoane nestabilite, prin ce cet.Prepelita Nadejda i-a cauzat dauna in
proportii considerabile.

in total in perioada de timp toamna 2008 pini la 04.02.2013 cet.xcoccdNUMExcock A, a dobindit ilicit bunurile altor persoane prin



ingeldciune si abuz de incredere in sumi totald de 223,913 lei, ce conform art.126 al.(1) Cod penal se atribuie la proportii deosebit de
mari, care a folosit in scopuri personale.

Prin actiunile sale intentionate xscodNUMExxxxie a comis infractiunea previzutd de art.190 al.(5) Cod penal RM- adica dobindirea
ilicita a bunurilor altei persoane prin inseliciune si abuz de incredere—escrocheria, actiunile savirsite in proportii deosebit de mari.

in termen sentinta a fost atacatd cu apel de cétre inculpatul xcccdNUMExxxx, care In motivare indicd, cd nu este de acord cu
termenul de pedeapsd stabilit in privinta lui, iar instanta de fond nu a luat in consideratie pe multe episoade de care a fost invinuit le—a
achitat, motiv din care solicitd rejudecarea cauzei penale, cu adoptarea unei noi hotariri, potrivit cireia a—i stabili pedeapsad conditionata.

In apelul suplimentar inculpatul a mai indicat, c& nu este de acord cu sentinta instantei de fond din urmétoarele considerente:

- nu se considerd vinovat de cele incriminate, deoarece nu a avut scop de insusire sau dobindire ilicitd a bunurilor partii vatdmate,
s—a achitat cu acelasi material pe care l-a luat de la ei;

- anterior nu a fost condamnat;

- 1n privinta prejudiciului cauzat partilor vatdmate nu este de acord cu sumele de bani, considerindu-le majorate;
- toatd Invinuirea este bazatd doar pe declaratiile partilor vitamate;

- instanta de fond nu a apreciat faptul ca a restituit partilor vitdmate prejudiciile cauzate;

- lucra in calitate de giuvaer si nu neaga faptul ca a luat aur, iar in urma unor circumstante nu a avut posibilitatea si-1intoarci la
timp, dar pind la urma l-a Intors, fara nici un scop de a Insela, in caz contrar nu ar fi restituit sumele de bani si aurul;

— considerd ca toate aceste fapte tin de relatii civile si nicidecum nu sunt de naturd penald;
- invinuirea este destul de serioas3, la fel si probele ar fi trebuit sa fie intemeiate, concludente si pertinente;

- fapta incriminatd nu constituie componenta de infractiune, dar constituie relatii civile care ar fi trebuit sd fie examinate doar in
ordine civild. In timpul interogdrii partilor vitdmate nu s—a luat in consideratie multe fapte si momente;

- nu este de acord cu actiunile civile de incasare a prejudiciului in beneficiul partilor vatamate din contul sdu, solicitind ca acestea
s3 fie respinse integral, deoarece nu este de acord cu pretul stabilit a aurului, care nu era nou, confectiile erau din aur uzat (aur lom),
insd pregurile s—au calculat ca pentru aur nou din magazin.

In apel se solicitd admiterea apelului, casarea totald a sentintei instantei de fond si emiterea unei noi decizii, prin care sd fie achitat
in baza art.190 al.(5) Cod penal RM, deoarece fapta incriminat3 tine de relatii civile, nu existd componenta de infractiune.

In sedinta instantei de apel inculpatul xcoccdNUMExxxx a sustinut apelul declarat si a solicitat admiterea acestuia in sensul declarat,
cu adoptarea unei sentinte de achitare.

Avocatii care 1-au asistat in sedinta instantei de apel au sustinut apelul declarat de inculpat si au solicitat admiterea acestuia,
casarea sentintei instantei de fond si pronuntarea unei noi hotdriri de achitare a inculpatului in comiterea infractiunii previzute de
art.190 al.(5) Cod penal RM.

In sedinta instantei de apel procurorul participant Dubdsari Valeriu a solicitat respingerea apelului declarat de inculpat ca fiind
vadit nefondat, cu mentinerea sentintei instantei de fond.

In cadrul judecirii cauzei in instanta de apel, in vederea respectirii indicatiilor date prin Hotirirea Plenului CSJ a RM ,,Cu privire la
practica judecirii cauzelor penale in ordine de apel” nr.22 din 12.12.2005, modificatd prin Hotdrirea Plenului CSJ nr.4 din 30.03.2009 si
nr.10 din 24.12.2010, a fost admis demersurile Tnaintate de partea apardrii referitor la audierea suplimentard a partilor vatdmate,
martorilor precum $i cercetarea nemijlocitd a probelor anexate la dosar.

Astfel, fiind audiat in instanta de apel, partea vitdmatd Prepelita Nadejda a declarat, cd nu a fost audiata in instanta de fond in
calitate de parte vatamatd, pe inculpat il cunoaste, au lucrat impreund, dinsa era vinzitoare. I-a dat lui xxxxNUMExxxx bijuterii din aur -
britard si un lantisor din aur, in schimb luindu-i permisul de conducere a acestuia. Bijuteriile aveau pretul pe ele, deoarece erau noi. Apoi
xocxdNUMExxexx a disparut. Ulterior 1-a intilnit la Cartierul nr.8 si s—au inteles ca 1i va da permisul de conducere cind 1i va intoarce banii
pentru bijuterii. Este indicat In recipisa citi bani i-a intors. Pentru dinsa acesti bani era o suma mare. Avea copil mic si nu stia ce sa faca.
A intors banii la magazin cite 300-400 lei lunar. A informat directorul magazinului. Nu vindea bijuterii false si la acel moment nu avea
bijuterii false in vinzare. Bijuteriile pe care le vindea erau cintdrite, erau din aur si aveau probd. xxxxNUMExxxx nu i—a intors nici
bijuteriile, si nici banii. Nu cunoaste nici o persoand cu numele Oleg.

~ Audiind participantii la proces, verificind argumentele invocate in apelul declarat prin prizma probelor administrate, verificind
legalitatea si temeinicia sentintei atacate, Colegiul Penal ajunge la concluzia cd apelul declarat de inculpat urmeaza a fi respins ca fiind
nefondat, iar sentinta atacatd urmeaza a fi mentinuta fara modificari.
Conform art.415 al.1 pct.1) lit.c) CPP RM instanta de apel, judecind cauza in ordine de apel, adopti una din urmétoarele decizii:
1) respinge apelul, mentinind hotarirea atacatd, daci:
¢) apelul este nefondat.
Colegiul penal ajunge la concluzia ca judecind cauza penald instanta de fond a respectat normele procesuale, a verificat complet,

sub toate aspectele si in mod obiectiv circumstantele cauzei si a dat probelor administrate o apreciere legald din punct de vedere al
coroborarii lor, just ajungind la concluzia privind vinovitia inculpatului xccdNUMEsxxxx in sdvirsirea infractiunii prevazuta de art.190 al.



(5) Cod penal RM.

Solutia instantei de fond se bazeazd pe declaratiile partilor vitdmate sccodNUMEsoo, Satrova Galina, sccodNUMEsxsax, Paterdu
Alexandru, RoscaxocccdNUMExxxx, Plaxin Roman, xcodNUMEscoou, Lungu [ulian, Stroescu Catdlin, Tcacenco Emilia, scoccdNUMExsexx,
soocNUMExxx, soocadNUMExxxx, Covaliova Irina, ssccdNUMExxkx,  soccdNUMEssxx, KostetkisxooodNUMExxx, MindruscoccdNUMExxxx,
soocdNUMEsxoak, Sciuric Denis, Prpelita Nadejda, Gutan Cristina, Prohorov Vladimir si a martorilor Ilinciuc Victoria, Satrova Ana,
Paterdu Natalia, Smirnov Igor, Prisacari lurie, xscccdNUMExxxxdela, Pinzescu Ruslan, Negurd Iurie, Mindru Alexandru, Cernith Anatoli,
Povencaia lana, Afanasiev Grigorii, Palagheiu Denis, Cretu Aliona, Cisteacov llia, Vilcu Alexei, Tcacenco Anastasia, Tcacenco Igor,
Verejanu Victor, StarostxsccdNUMExsaexAlina, Prohorova Natalia, precum si prin probele scrise ale cauzei penale, cercetatete de citre
instanta de fond si suplimentar de citre instanta de apel, cu consemnarea lor in procesul-verbal:

- ordonantd cu privire la inceperea urmaririi penale din 21.10.2010 prin care s—a dispus de a incepe urmdirirea penald in baza
plingerii cet.xccdNUMEsxxxx., cet.Satrova G.G., cet.scoccdNUMExxxx., cet,.Patararu A.A. conform semnelor infractiunii prevazute de
art.190 al.(1) lit.c) Cod penal RM (f.d.1, vol.D);

- plingere cet.xcccdNUMExxxx adresatd Comisariatului de Politie Balti, prin care se solicitd de a atrage la rdspundere pe
xocxiNUMExxxx, care aproximativ in luna noiembrie 2009 pe str.Puskin 94/2, din mun.Balti, prin ingeldciune a dobindit de la el bijuterii
din aur: o bratarad pentru barbati cu greutatea de 14,5 gr., un inel pentru barbati 4,5 gr., o verigheta pentru barbati cu greutatea 4 gr., o
verighetd pentru femei cu greutatea 3 gr., un inel pentru femei cu piatrd cu greutatea de 3,5 gr., un lantisor pentru femei cu greutatea de
2 gr., prin ce i—a cauzat un prejudiciu material considerabil in suma de 6700 lei (f.d. 16, vol.D);

- recipisa intocmitd in limba rusd, prin care xxxxNUMExxxx se obligd sia-i restituie lui xxxxNUMExxxx 31 gr. de aur pind la data
de 28.10.2010 (f.d.26, vol.I);

- recipisa intocmitd de xcccdNUMExxxx, prin care ultimul se obligd sa-i intoarca lui xccacdNUMExxxx 24 gr. de aur pind la data de
28.10.2010 (f.d.27, vol.I);

- raport—autosesizare a organului de urmérire penald la cererea lui 3occcdNUMExexx (£.d.29, vol.D);

- plingere de la xxxNUMExxxx adresatd Comisariatului de Politie Balti, prin care instiinteazd despre sdvirsirea infractiunii
previzute de art.190 Cod penal RM de citre xcococdNUMExxeex, solicitind atragerea lui la rdspundere conform legii (f.d.32, vol.D);

- plingere de la cet.xxcdNUMEsxxx. adresatd Comisariatului de Politie Balti din 20.10.2010, prin care solicitd atragerea la
raspundere penald a lui xsxcxdNUMExxxx, care in luna iunie 2010, folosindu-se de relatiile de vecindtate si bund prietenie i—a propus
reparatia bijuteriilor (activind in calitate de giuvaer) cu preg simbolic redus si abuzind de increderea sa, pind in prezent nu i-a restituit
obiectele din aur (cu greutatea de 24 grame), cauzindu-i astfel un prejudiciu material in valoare de 14160 lei (f.d.43, vol.D);

- plingere de la Satrova GalxcococdNUMEscoadin 15.12.2010 adresatd Comisariatului de Politie, prin care solicitd atragerea la
raspundere penald a lui xxxxNUMExxxx care a luat de la ea confectiile din aur (cercei- 7 gr., verighetd— 7gr., coronite din aur, 3,5 gr.,

lintisor- 1,5 gr., crucilitdi-1gr, iar in total 20 gr. de aur) pentru a confectiona din ele un colier, inselind-o ci i le va intoarce,
pricinuindu-i un prejudiciu material considerabil in suma totald de 12000 lei (f.d.60, vol.D);

- plingere de la Satrova GalbcocdNUMExxxxdin 02.11.2010 adresatd Comisariatului de Politie, prin care solicitd atragerea la
raspundere penald a lui sccdNUMExxxx, care a luat de la ea confectiile din aur cu greutatea totald de 20 gr. de aur si pind in prezent nu i—
a Intors nici obiectele din aur si nici banii, inselind-o ci i le va intoarce ( f.d.61, vol.I);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vitdmata a lui scccdNUMExoxx din 23.12.2010 (£.d.72, vol.D);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte civild a lui xcoccdNUMEsxoexx din 23.12.2010 in suma de 6700 lei (f.d.75, vol.D);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vitdmata a lui Satrova GalxcoccdNUMEscoedin 23.12.2010 (£.d.77, vol.I;

) - ordonanta de recunoastere in calitate de parte civild a lui Satrova GalcococdNUMEscoxdin 23.12.2010 in suma de 12000 lei (£.d.80,
vol.D);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vitimata a xocccdNUMEsxcoxx din 24.12.2010 (£.d.82, vol.I);

—ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild a lui scccxNUMExxxx din 24.12.2010 in sumi de 6064 lei (f.d.85, vol.I;

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vitimati a xcocdNUMExcooxu din 23.12.2010 (f.d.86, vol.D;

- ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild a lui xcoccdNUMExxoo din 23.12.2010 in sumé de 14160 lei (f.d.89, vol.D);

- ordonantd privind inceperea urméririi penale din 15.03.2011 in baza plingerii lui RoscaxxaccxNUMExxxx conform elementelor
infractiunii previzute de art.190 al. (2) lit. ¢) Cod penal RM pe faptul dobindirii ilegale a bunurilor altei persoane prin Inseliciune si abuz
de incredere, cu cauzarea daunei in proportii considerabile ( f.d.122, vol.I);

- plingerea lui RoscaxsocdNUMExxxx adresatda Comisariatului de Politie Balti, prin care solicitd organelor de politie sd intreprinda
mdsuri in conformitate cu legislatia in vigoare in privinta cet.xcoccdNUMEsoexx, care in luna ianuarie 2010 a primit de la el 33 grame de
aur si 1000 lei pentru a-i confectiona un lant din aur, la acel moment dinsul activind in cadrul magazinului ,Diamant”, nerespectind
prevederile contractului verbal pind in prezent nu a primit lantul de aur comandat, de asemenea in repetate rinduri amina intilnirile
pentru a discuta in privinta celor intimplate (f.d.124, vol.D);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vatdmata din 17.03.2011 a lui RoscaxcccdNUMExexx (f.d. 128, vol.I);

) - ordonanti de recunoastere in calitate de parte civild din 17.03.2011 a lui RoscaxcccdNUMExaex in sumd del7500 lei (f.d.131,
vol.D);

- ordonantd privind inceperea urmaririi penale din 15.03.2011 in baza plingerii cet. Plaxin Roman conform elementelor infractiunii



previzute de art.190 al.(2) lit.c) Cod penal RM pe faptul dobindirii ilegale a bunurilor altei persoane prin inseldciune si abuz de incredere,
cu cauzarea daunei in proportii considerabile (f.d. 137, vol.I);

- plingerea lui Plaxin Roman adresatd Comisariatului de Politie Bélti din 15.03.2011 prin care solicitd tragerea la rdspundere
penald a cet.sxccadNUMExsex, care in luna aprilie 2010 prin inseldciune, sub pretextul cé ii va confectiona un medalion din aur a dobindit
dela el un inel pentru barbati cu greutatea de 7,5 gr. si bani in suma de 700 lei, pricinuindu-i astfel un prejudiciu material considerabil
in sumi totald de 4600 lei (f.d.139, vol.D);

- ordonantd de recunoastere in calitate de parte vatdmatd din 21.03.2011 a lui Plaxin Roman (f.d.143, vol.D);
- ordonanti de recunoastere in calitate de parte civild din 21.03.2011 a lui Plaxin Roman in sumi de 4600 lei (f.d.146, vol.D);

- ordonanta privind inceperea urmdririi penale in baza plingerii lui xxxxNUMExxxx. conform elementelor infractiunii prevazute de
art.190 al.(2) lit.c) Cod penal RM, pe faptul dobindirii ilegale a bunurilor altei persoane prin inseliciune si abuz de incredere, cu cauzarea
daunei in proportii considerabile (f.d.150, vol.I);

- plingerea lui scscdNUMExxex adresatd Comisariatului de Politie Balti, prin care solicitd de a stabili si de a atrage la raspundere
penald pe cet.xxxxNUMExxxx, care in luna martie 2010 prin ingeldciune si abuz de incredere sub pretextul de a—i confectiona un land de
aur 1-a deposedat de 25 gr. de aur, pricinuindu-i o pagubd materiald in sumd totald de 10 00O lei, ceea ce pentru el constituie o daund

considerabili (f.d.152, vol.I);
- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vatdmata din 18.03.2011 a lui xcoccdNUMExeex (£.d. 155, vol.D);
- ordonanti de recunoastere in calitate de parte civild din 18.03.2011 a lui scccdNUMExcex. in sumd de 10000 lei (f.d.158, vol.D);

( - procgs—verbal de prezentare a materialelor cauzei din 26.04.2011 invinuitului xxxxdINUMExxxx si avocatului Comandari Vasile
£.d.194, vol.I);

- ordonantd cu privire la inceperea urmdririi penale din 02.12.2011 conform art.190 al.(2) lit.c) Cod penal RM la plingerea
cet.Lungu Iu. (f.d.1, vol.ID);

- plingere de la cet.Lungu Iulian Alexandru adresatd Comisariatului de Politie Bélti, prin care solicitd organelor de drept de a
atrage la raspundere conform legii a cet.xxcacdNUMExxxx, care prin inseldciune si abuz de incredere a dobindit de la el bani in suma de
800 euro, in luna iulie 2010, sub pretextul de a-i confectiona bijuterii din aur si pind la moment nu i-a Intors nici aurul, nici banii,
cauzindu-i astfel un prejudiciu material considerabil in suma de 800 euro ( f.d. 3, vol.ID ;

- ordonanta de recunoastere in calitate de parte vatdmata din 05.12.2011 a lui Lungu Iulian (f.d. 10, vol.ID;

- ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild din 05.12.2011 a lui Lungu Iulian Alexandru cu cauzarea prejudiciului in
suma de 13000 lei din care 6500 au fost restituiti (f.d. 13, Vol.II);

- ordonantd cu privire la inceperea urmadririi penale la plingerea lui Stroiescu Cétélin conform elementelor infractiunii prevazute de
art.190 al.(2) lit.c) Cod penal RM (f.d.18, vol.ID);

- plingerea lui Stroiescu Catalin adresatd Comisariatului de Politie Balti, prin care solicitd organelor de drept de a lua méasuri in
privinta cet.xccdNUMEsxxxx, care in toamna anului 2009 intr-o zi nestabilitd prin inseldciune si abuz de incredere a dobindit ilegal de la el
25 gr. de aur la pret de 700 lei pentru un gram, in suma totald de 17.500 lei, prin ce i—a pricinuit o paguba materiald considerabild in
sumd totald de 17.500 lei. (f.d.20, vol.II;

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vatdmata din 06.12.2011 a lui Stroescu Catilin (f.d.28, Vol.ID;
- ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild din 06.12.2011 a lui Stroescu Cétélin in suma del17500 lei (f.d.32, vol.ID);

- proces—verbal de confruntare din 16.12.2011 intre partea vatdmata Lungu Iulian Alexandru si banuitul xcccdNUMExxxxie din
16.12.2011 (f.d.35 =37, vol.ID);

- ordonantd din 03.01.2012 cu privire la inceperea urmdririi penale in baza plingerii cet.Tcacenco Emilia conform elementelor
infractiunii prevazute de art.190 al.(2 lit.c) Cod penal RM (f.d.59, vol.ID;

- plingerea lui Tcacenco Emilia adresatd Comisariatului de Politie Balti, prin care solicitd organele de drept sd atragid la
raspundere penald pe cet.xcoccdNUMExxxx, care in luna noiembrie 2011, s—a folosit de increderea ce i s—a acordat si prin inseldciune a
dobindit 46,35 grame de aur cu pretul de 20857 lei, si anume 4 pietre rubin cu pregul total de 1000 sei, 2 briliante cu pretul de 3000 lei si
410 dolari SUA, cauzindu-i astfel un prejudiciu material considerabil in suma totald de 25777 lei (f.d.62, vol.ID;

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte viatimatd din 04.01.2012 a lui Tcacenco Emilia (f.d.69, vol.ID);

- ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild din 04.01.2012 a lui Tcacenco Emilia in suma de 25777 lei (£.d.72, vol.ID);

- ordonantd privind inceperea urmaririi penale din 17.01.2012 pe faptul dobindirii ilegale a bunurior cet.xcxcoxiNUMExxxx., prin
inseldciune si abuz de incredere, cu cauzarea daunei in proportii considerabile, conform elementelor infractiunii prevazute de art.190 al.
(2) lit.c) Cod penal RM (f.d.1, vol.II);

- plingerea lui sxcccdNUMExxxx adresatd Comisariatului de Politie Balti prin care solicitd organelor de drept de a lua méasuri cu
cet.xxxacdNUMEsoexx care in luna octombrie a anului 2011 prin ingeldciune si abuz de incredere a primit de la el 9,47 gr. de aur si 1700 lei,
astfel cauzZindu-i o pagubd materiald in suméa de 5200 lei (f.d.3, vol.IID;

- raspunsul directorului SRL ,, Argintaur” la interpelarea organului de urmdrire penald (f.d.9, vol.IID);

- ordonanta de recunoastere in calitate de parte vitdmata din 18.01.2012 a lui scccdNUMExeexx (£.d. 11, vol.IID;



- ordonanta de recunoastere in calitate de parte civild din 18.01.2012 a lui scccdNUME oo £.d. 14, vol.IID;

— proces-verbal de prezentare a materialelor cauzei penale din 08.02.2012 invinuitului xscccdNUMExxxx i avocatului Rusnac
Aliona, care nu au Tnaintat careva cereri sau demersuri (f.d. 37, vol.II);

- ordonantd privind inceperea urmadririi penale din 10.04.2012 pe faptul dobindirii ilegale a bunurilor cet.xxxxNUMExxxx, prin
ingeldciune si abuz de incredere, cu cauzarea daunei in proportii considerabile, conform elementelor infractiunii prevazute de art.190 al.
(@ lit.c) Cod penal RM (f.d.1, vol.IV);

- plingerea cet.xxcodNUMEsxoexx adresatda Comisariatului de Politie Balti, prin care solicitd de a fi atras la rdspundere penald
cet.xxadNUMExxxx, care la sfirsitul lunii februarie 2012 s—a folosit de increderea acordatd sub pretextul confectiondrii bijuteriilor prin
ingeldciune a dobindit un inel barbatesc din aur cu greutatea de 6 gr. la pregul de 3000 lei si bani in suma de 2000 lei, cauzindu-i astfel un
prejudiciu material considerabil in suma de 9000 lei (f.d.4, vol.IV);

) - recipisd intocmitd de xxcaxNUMExxxx, prin care se obligd si se prezinte la sectorul de Politie, recidisd intocmita in limba romana
si semnati de xccacdNUMExoexx (£.d.8, vol.IV);

- ordonanta de recunoastere in calitate de parte vatdmata din 20.04.2012 a lui xcccdNUMExexx (f.d. 11, vol.IV);

- ce)rere si ordonanti de recunoastere in calitate de parte civild din 20.04.2012 a lui scccdNUMExox in sumd de 5000 lei (f.d.14-
15, vol.IV);

- ordonanta si proces—verbal de ridicare, prin care de la xcccdNUMExxxx  s—a ridicat recipisa scrisa de xcoccdNUMExxxx, prin care
ultimul confirmi, c¢i a primit de la xsoccxNUMEsexx un inel de aur si 2000 lei (f.d.16-17, vol.IV);

- recipisd intocmitd in limba rusd in care se indicd, cd xcodNUMEsoox a primit de la scocdNUMExoax 4,64 gr. de aur si 2000 lei si
se obligd si le intoarcd in ziua de duminica (f.d.18, vol.IV);

- ordonantd de recunoastere in calitate de corp delict si anexare la cauza penald a recipisei respective (f.d.19, Vol.IV);
- revendiciri de la Centrul de informare MAI in privinta lui scccdNUMExcox (f.d.29-30, vol.IV);

- Incheierea Judecitoriei Balti din 27.04.2012, prin care in privinta lui sccdUMExxxx s—a dispus aplicarea masurii preventive—
arestarea preventivi pe termen de 30 zle, cu eliberarea mandatului de arest (f.d.47-48, vol.IV);

recipisi de la Baraboi Ludmila, prin care confirmd cd a primit telefonul mobil de model Sony Ericsson cu IMEI
352206019416699 cu 2 cartel SIM a companiei ,,Orange”, care au fost ridicate ca urmare a retinerii fiului sccodNUMExxxx cu obligarea
pastrarii si transmiterea ulterioard a lor ultimului (f.d.53, vol.IV);

- proces—verbal de informare a invinuitului si avocatului despre terminarea urmadririi penale si prezentare a materialelor cauzei
penale, care nu au inaintat careva cereri sau demersuri (f.d.54, vol.IV);

- ordonanta privind inceperea urmdririi penale din 02.05.2012 pe faptul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane prin ingeldciune
sau abuz de incredere, cu cauzarea de daune in proportii considerabile a cet.xxxxdNUMExxxx conform elementelor infractiunii prevazute
de art.190 al.(2) lit.c) Cod penal RM (f.d.1, vol.V);

- plingerea cet.sxoccdNUMExxxx adresatd Comisariatului de Politie Bélti din 02.05.2012 care solicitd organelor de drept de a
atrage la raspundere penald pe xxxxNUMExxxx care in anul 2009 in luna octombrie, prin inseldciune a dobindit de la el confectiile din aur
cu greutatea de 6 gr., cauzindu—i astfel un prejudiciu material considerabil in sumi de 18 000 lei (f.d.3, vol.V);

- ordonanta de recunoastere in calitate de parte vatdmata din 16.05.2012 a lui xcoccdNUMExceex (£.d.6, vol.V);

- cerere si ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild a lul xsccdlNUMExxxx fiindu-1 cauzat un prejudiciu in sumé de
18000 lei (f.d.8-9, vol.V);

— ordonantd si proces—verbal de ridicare din 16.05.2012, prin care de la xcacNUMExxxx a fost ridicatd recipisd, prin care
xooodNUMExoex se obligd de a intoarce in ziua de duminicd 07.02.2010 70 gr. de aur. (£.d.10-11, vol.V);

- recipisd din numele lui xcaxNUMExxxx, prin care xxxxNUMExxxx se obligd de a intoarce la 07.02.2010 cantitatea de 70 gr.
de aur ({.d.12, vol.V);

- ordonantd de recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza penald din 16.11.2012, prin care recipisa este ridicatd si
recunoscuta in calitate de corp delict la materialele cauzei penale (f.d.13, vol.V);

- ordonanté privind inceperea urmdririi penale din 21.05.2012 in baza plingerii cet. Covaliova IrxsccdNUMEssoaiconform art. 190 al.
(2) lit.c) Cod penal RM (f.d.33, vol.V);

- plingerea cet.Covaliova IrssccdNUMExsoxadresatd Comisariatului de Politie Balti, prin care solicitd atragerea la rdspundere
penald a lui scoccdNUMExxxx, care aproximativ in luna august anul 2009, abuzind de increderea sa sub pretextul ci ii va confectiona un
inel din aur, ilegal a dobindit de la ea un inel din aur cu greutatea de 3 gr. la pret de 1000 lei, un inel de aur cu greutatea de 2 gr. la pret
de 700 lei si 200 lei, prin ce i—a cauzat un prejudiciu material considerabil (f.d.35, vol.V);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vatdmata din 24.05.2012 a lui Covaliova IrsccocdNUMEsoe(f.d. 37, vol.V);

- cerere si ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild din 24.05.2012 a lui Covaliova Irina, fiindu-i cauzat un prejudiciu
in sumd de 1900 lei (f.d.39-40, vol.V);

- proces-verbal de informare a invinuitului si avocatului despre finisarea urmdririi penale din 04.06.2012, cereri sau demersuri nu
au fost inaintate (f.d.60, vol.V);



- ordonanta privind inceperea urmdririi penale din 06.12.2012 in baza plingerii cet.xcccdNUMExxxx conform art.190 al.(2) lit.c)
Cod penal RM (f.d.1, vol.VD);

- plingerea cet.xoccdNUMExxxx adresatd Comisariatului de Politie Balti, prin care solicitd organelor de drept de a atrage la
raspundere penald pe cet.xxcadNUMExxxx, care sub pretextul cd ii va confectiona un obiect din aur, a dobindit de la ea o confectie din
aur cu greutatea de 10,8 gr. si bani in suma de 7000 lei (f.d.4, vol.VI);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte viatdmatd din 14.12.2012 a lui xcoccdNUMExcecx (f.d. 10, vol. VD)

- cerere si ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild a lui xxcexNUMExxxxerghel cu cauzarea unui prejudiciu in suma de
7000 lei (f.d.13-14, vol.VI);

- proces—verbal de prezentare a cauzel penale invinuitului xccocdNUMEsocex si avocatului Cojocari Rodica (f.d.40, vol. V).

- plingere de laxscNUMExxxx din 20.12.2012, prin care solicitd de a atrage la rdspundere penald pe cet.xxxxdNUMExxxx, care
folosindu-se de increderea sa, a primit de la ea 2 verighete din aur si un inel din aur pentru a fi reparate si pind in prezent nu i-a
reintors obiectele din aur ( f.d.4 vol.VID);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vitimata din 02.01.2012 a luixcoccdNUMExcexx (£.d.7, vol. VID);

- cerere si ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild a luisxccaxNUMExxx%, fiindu-i cauzat un prejudiciu in suméa de 4350
lei (f.d.10~-11, vol.VID);

- ordonantd de pornire a urmdririi penale din 09.01.2013 la plingerea cet.KostetkixcoocdNUMEsoox conform elementelor infractiunii
previzute de art.190 al.(2) lit.c) Cod penal RM (f.d.25, vol.VID);

- plingere de la KostetkixxcadNUMExsxxx din 04.01.2013 adresatd Comisariatului de Politie Balti, prin care solicita organelor de
politie de a atrage la raspundere penald pe cet.xxxNUMExxxx, care la sfirsitul iernii inceputul primaverii a anului 2012, prin inseldciune a
dobindit de la ea un inel din aur cu greutatea de 7,5 gr., cu pretul unui gr. de 600 lei, iar in total in suma de 4500 lei, si bani in sumd de
3000 lei sub pretextul ca 1i va confectiona un inel din aur barbatesc, si nu i-a intors nici aurul si nici banii, prin ce i-a cauzat un prejudiciu
material considerabil in suma de 7500 lei (f.d.28, vol.VII);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vitimata a lui KostetkixccodNUMEsoexx (f.d. 33, vol. VID;

- cerere si ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild a lui KostetkixococcdNUMExxxx, fiindu-i cauzat un prejudiciu material
in sumd de 7500 lei (f.d.35-36, vol.VII);

- ordonantd de incepere a urmdririi penale din in baza plingerii cet.xxxNUMExxxx conform elementelor infractiunii prevazute de
art.190 al.(2) lit.c) Cod penal RM ( {.d.42, vol.VID);

- plingere de laxcccdNUMExxxx adresata Comisariatului de Politie Balti, prin care solicitd de a-1 atrage la raspundere penald pe
cet.ssocxdNUMExxxxeaceslav, care in anil 2009 prin ingeldciune a dobindit de la el un ldntisor de aur cu greutatea de 15 gr., prin ce i—a
cauzat un prejudiciu material considerabil in sumi totald de 6000 lei ( f.d.45, vol.VID);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vatdmata din 16.01.2013 a luixcccdNUMExexx ( £.d.49, vol. VID;

- cerere si ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild a luscccdNUMEsxxx fiindu-i cauzat un prejudiciu material in suma
de 2310 lei (f.d.53-54, vol.VID);

3 proces—verbal de confruntare din 21.01.2013 dintre partea vitimatixcoccdNUMExcoxx si invinuitul xcoccdNUMExeoex (f.d. 59,
vol.VID;

- ordonantd de incepere a urmaririi penale din 13.02.2013 in baza plingerii cet.Prohorov Vladimir conform elementelor infractiunii
previzute de art.190 al.(2) lit.c) Cod penal RM (f.d.1, vol. VIID);

- plingere de la Prohorov Vladimir din 01.02.2013 adresatd Comisariatului de Politie Balti, prin care solicitd organelor de drept de
a atrage la rdspundere penald pe cet.xccadNUMExxxx care la sfirsitul decembrie 2012 sub pretextul ca ii va aduce aur sub formd de
lingou la pret rentabil, prin inseldciune a primit de la el bani in suma de 400 euro care la acel moment constituia 6400 lei, si pind in
prezent nu i—a intors nici aurul nici banii, prin ce i—a cauzat un prejudiciu material considerabil in suma de 6800 lei (f.d.4, vol. VIID;

- ordonantd de recunoastere in calitate de parte vitdmatd din 11.02.2013 a lui Prohorov Vladimir (f.d.8, vol. VIID);

—cerere si ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild a lui Prohorov Vladimir, fiindu—i cauzat un prejudiciu in sumé de
6772 lei (f.d.11-12, vol.VIID);

- ordonanti privind inceperea urmaririi penale din 14.02.2013 in baza plingerii lui Gutan CristxcccdNUMEsxsxxconform elementelor
infractiunii prevazute de art.190 al.(2) lit.c) Cod penal RM (f.d.25, vol. VIID);

- cerere de la Gutan CristssoccdNUMExxoakadresatd Comisariatului de Politie Balti, prin care solicitd organelor de drept de a atrage
la rdspundere penald pe cet.xxcadNUMEsxoex care 1n luna noiembrie 2012, prin inseldciune si abuz de incredere i—a sustras bratara de aur
cu greutatea de 4 gr. si un inel de aur de 1 gr. la pret de 75 lei, astfel i-a cauzat un prejudiciu material considerabil in suma de 3750 lei

(f.d.27, vol.VIID;
- ordonant3 de recunoastere in calitate de parte vitimata din 14.02.2013 a lui Gutan CristsococadNUMExsxxx(f.d. 30, vol. VIID;

- cerere si si ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild a lui Gutan CristscccdNUMEsoaexfiindu—i cauzat un prejudiciu in
sumd de 3750 lei (f.d.32-33, vol. VIID;

) - proces-verbal de informare cu privire la finisarea urmdririi penale si prezentarea materialelor cauzei din 16.05.2013 tnvinuitului
si avocatului (f.d.48, vol. VIII);



- ordonantd de incepere a urmadririi penale din 06.03.2013 in baza plingerii cet.xxcxNUMExxxxugen conform elementelor
infractiunii prevazute de art. 190 al.(2) lit.c) Cod penal RM (f.d.1, vol.IX);

- plingere de la xccadNUMEscocugen din 25.02.2013 adresatd Comisariatului de Politie Balti prin care solicitd organelor de drept
de a atrage la raspundere penald pe cet.xxccdNUMEsxxxx are prin inseldciune si abuz de incredere i-a sustras un inel de aur cu greutatea
de 3 gr. cu trei briliante cu pretul de 7000 lei, un inel de aur cu greutatea de 6,6 gr. cu sapfir si 2 briliante cu pretul de 10 000 lei, prin
ce i—a cauzat un prejudiciu material in suma totald de 17000 lei (f.d.5, vol.IX);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vatdmata din 25.02.2013 a lui xcoccdNUMExcocoxugen (£.d.6, vol.IX);

- cerere si ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild a lul xccacdNUMExxxxugen fiindu-i cauzat un prejudiciu material in
sumd de 17000 lei (f.d.9-10, vol.IX);

- ordonanta de ridicare, proces—verbal de ridicare din 25.02.2013 prin care de la cet.xcccdNUMExxxxugen a fost ridicatd recipisa
intocmitd de citre xccacdNUMExcocx (f.d. 11-12, vol.IX);

- recipisd intocmitd de xcccxNUMExxxx in care acesta indica cd a primit de la xxcxNUMExxxxugen 2 inele de aur cu dreptul de a le
instrdina, obligindu-se de a intoarce obiectele din aur sau bani (f.d.13, vol.IX);

- ordonantd de recunoastere si anexare a corpurilor delicte la materialele cauzel penale recipisa si copia buletinului pe numele lui
xoeccNUMExxxx (f.d. 15, vol.IX);

- ordonantd cu privire la inceperea urmdririi penale din 15.03.2013 in baza plingerii cet.Sciuric Denis conform elementelor
infractiunii prevazute de art.190 al.(2) lit.c) Cod penal RM (f.d.19, vol.XD);

- plingere de la Sciuric Denis din 12.03.2013 adresata Comisariatului de Politie Bdlti prin care roagd organele de politie de a
atrage la raspundere pe cet.xxcadlNUMExxxx, care in luna august 2011, prin abuz de incredere 1-a deposedat de bani in suma de 8000 lei,
pentru a confectiona 2 inele de aur si un ldntisor pentru femei, care pind in prezent nu i—a confectionat obiectele din aur si nici nu i-a
reintors banii (f.d.21, vol.IX);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vitdmata din 12.03.2013 a lui Sciuric Denis (f.d.23, vol.IX);

- cerere si ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild a lui Sciuric Denis fiindu-i cauzat un prejudiciu material in suma de
6000 lei (f.d.25-26, vol.IX);

- ordonantd si proces—verbal de ridicare din 12.03.2013 prin care de la Sciuric Denis s—a ridicat o recipisd din numele lui
xococNUMEsoexx (£.d. 28-29, vol.IX);

- recipisd intocmitd de xccdNUMExxx in limba de stat din 07.12.2012 (f.d.30, vol.IX);

- ordonantd de recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza penald fiind recunoscutd in calitate de corp delict si anexata la
materialele cauzel penale recipisa intocmit din numele lui scoccdNUMEsxcox din 07.12.2012 (£.d.31, vol.IX);

- ordonantd privind Inceperea urmadririi penale din 20.03.2013 in baza plingerii cet.Prepelita Nadejda conform elementelor
infractiunii prevazute de art.190 al.(2) lit.c) Cod penal RM (f.d.33, vol.IX);

- plingerea cet.Prepelitd Nadejda din 19.03.2013 adresatd Comisariatului de Politie Balti, prin care solicitd organelor de drept de
a atrage la raspundere penald cet.xxccdNUMExxxx, care in anul 2009 prin inseldciune si abuz de incredere 1-a deposedat de cerceii de aur
cu pretul de 9500 lei si pind in prezent promite ci 1i va Intoarce banii promisiune pe care nu o indeplineste (f.d.35, vol.IX);

- ordonanti de recunoastere in calitate de parte vitdmata a lui Prepelitd Nadejda (f.d.37, vol.IX);

- cerere si ordonantd de recunoastere in calitate de parte civild a lui Prepelitd Nadejda fiindu—i cauzat un prejudiciu in suma
de 8500 lei (f.d.39-40, vol.IX);

- proces—verbal de ridicare si ordonantd de ridicare din 25.03.2013 fiind ridicatd de la Prepelita Nadejda recipisa intocmitd de
scsooNUMEsoox (f.d.41-42, vol.IX);

- recipisd din numele lui xcocdNUMEsoak In care se indicd, cd soocodNUMEssox a luat cu imprumut de la Prepelitd Nadejda 9500 lei,
obligindu-se de a achita lunar cite 1000 lei la data de 20 a fiecirei luni (f.d.43, vol.IX);

- recunoscut si anexat ca corp delict recipisa indicata (f.d.46, vol.IX);

- proces—verbal de informare a Invinuitului si avocatului despre terminarea urmaririi penale din 09.03.2013, cereri si demersuri nu
au aparut f.d.64;

- cerere de chemare in judecatd de la partea vitimatd xxcocdNUMExxxx, prin care solicitd incasarea sumei de 19150 lei si
cheltuielile de judecatd in suma de 1000 lei (f.d.73, vol.X);

- cerere de la partea vitdmata xcococdNUMExecxu adresatd instantei de judecatd, prin care indict cd prejudiciul cauzat 1l estimeaza in
sumd de 2440 lei in legdturd cu faptul ca inculpatul i-a intors 18,9 gr. de aur (£.d.73, vol.X);

- cerere de chemare in judecatd de la partea vitamata Rosca V. (f.d.80, vol.X);
- cerere de chemare 1n judecatd de la partea vitamati scccdNUMEscooe si bonul de achitare a serviciilor avocatului (f.d.82, vol.X);
- cerere de la partea vitimatd scccdNUMExco. adresatd instantei de judecatd (f.d.84, vol.X);

- cerere de chemare in judecatd de la partea vitamati scccdNUME oo (£.d.85, vol.X);



- cerere de chemare in judecati de la partea vitamati scoccdNUME o si bonul de plati( f.d.87-88);
- cerere de chemare in judecatd de la partea vitamati Satrova GabxooccdNUMExoex(f.d. 89, vol.X);

- declaratiile partii vatamate xcoccdNUMExcax date in instanta de judecatd (f.d.193-194, vol.X);

- declaratiile partii vitamate Satrova GalxsxecodNUMExxxxdate in instanta de judecatd (f.d.195-196, vol.X);
- declaratiile partii vatimate xcococdNUMEsoocxu date in instanta de judecatd £.d.197-198, vol.X);

- declaratiile partii vatdmate xccodNUMExxxxx date in instanta de judecatd (f.d.199-201, vol.X);

- declaratiile partii vitiamate RoscaxcodNUMExxxx date in instanta de judecatd (f.d.202-204, vol.X);
- declaratiile partii vatimate xcococdNUMEsxcocxu date in instanta de judecata (f.d.205-207, vol.X);

- declaratiile martorului Smirnov Igor date in instanta de judecata (f.d.208, vol.X);

- declaratiile partii vatdmate Plaxin Roman date in instanta de judecati (f.d.209-210, vol.X);

- declaratiile martorului Satrova Ana date in instanta de judecatd (f.d.211-212, vol.X);

- declaratiile martorului Ilinciuc Victoria date in instanta de judecata (f.d.213-214, vol.X);

- declaratiile martorului Paterdu Natalia date in instanta de judecatd (f.d.215-216, vol.X);

- declaratiile martorului Prisacari Iurii date in instanta de judecati (f.d.217, vol.X);

- declaratiile partii vatdmate xxocxNUMExxxx date in instanta de judecata (f.d.218-219, vol.X);

- declaratiile partii vatimate Lungu [ulian date in instanta de judecati (f.d.220-221, vol.X);

- declaratiile martorului Cisteacov Ilia date in instanta de judecata (f.d.223-224, vol.X);

- declaratiile partii vatdmate Tcacenco A. date in instanta de judecatd (f.d.224-225, vol.X);

- declaratiile partii viatdmate Bejenari Victor date in instanta de judecata (f.d.226-227, vol.X);

- declaratiile martorului Tcacenco Igor date in instanta de judecati (f.d.228, vol.X);

- declaratiile partii vatdmate Stroiescu Catdlin date in instanta de judecatd (f.d.229-231, vol.X).
—declaratiile partii vitimate xcocdNUMExxexx date in instanta de judecati (f.d.148-149, vol.XD);

- declaratiile partii vatdmate Covaliova IrscccdNUMEscoadate in instanta de judecatd (f.d.150-151, vol.XD);
- declaratiile martorului Negura Igor date in instanta de judecata (f.d.152, vol.XD);

- declaratiile martorului Pinzescu Ruslan date in instanta de judecatd (f.d.153, vol.XD);

- declaratiile martorului Verejan Victor date in instanta de judecata (f.d.154, vol. XI);

- declaratiile martorului Tcacenco Anastasia date in instanta de judecati (f.d.155-156, vol.XD);

- declaratiile partii vatdmate xccodNUMExoaexdrian date in instanta de judecata (f.d. 157, vol. XD);

- declaratiile martorului Vilcu Alexei date in instanta de judecatd (f.d.158-159, vol.XI);

- declaratiile suplimentare a partii vitimate scccdNUMExxxx date in instanta de judecatd (f.d. 160, vol. XD);
- declaratiile partii vitamate Lungu Iulian date in instanta de judecat3 suplimentar (f.d.161, vol.XD);

- declaratiile martorului xxcxNUMEsxxxdela date in instanta de judecatd (f.d. 162-163, vol. XD);

- declaratiile partii vatimate KostetkixococcdNUMExcxx date in instanta de judecata (f.d.164, vol. XD);

- declaratiile partii vatdmate xxxxNUMExxxx date in instanta de judecati (f.d.165-166, vol.XD);

- declaratiile partii vatimatexxcodNUMEsxxexx date in instanta de judecati (f.d. 167-168, vol.XD);

- declaratiile martorului Ovinscaia I. date in instanta de judecatd (f.d.169-170, vol.XD);

- declaratiile martorului Cernth Anastasia date in instanta de judecats (f.d.171, vol.XD);

- declaratiile martoruluscccdNUMExcax A. date in instanta de judecatd (f.d. 172, vol.XD);

- declaratiile martorului StarostxcoccdNUMEssaxAliona date in instanta de judecata (f.d.173, vol.XD);
—declaratiile partii vatdmate Gutan CristxcoccdNUMEsxcoxdate 1n instanta de judecatd (f.d.174, vol. XD);

~ declaratiile partii vatdmate Prohorov Vladimir date in instanta de judecatd (£.d.175, vol.XD);



- declaratiile partii vatimatexxcodNUMEsxoeex date in instanta de judecatd( £.d.176, vol.XD);

- declaratiile martorului Prohorova Natalia date in instanta de judecatd (f.d.177, vol.XD);

- declaratiile partii vatdmate Sciuric Denis date in instanta de judecatd f.d.178-179, vol.XD);

- declaratiile partii vatdmatsxccodNUMExxeex Eugen date in instanta de judecatd (f.d.180-182, vol.XD);
- declaratiile martorului Afanasii Grigorii date in instanta de judecata (f.d.183, vol.XI);

- declaratiile martorului Cretu Aliona date in instanta de judecata (f.d.184, vol.XD);

- declaratiile martorului Paladiuc Denis date in instanta de judecatd (f.d.185-186, vol.XD.

Colegiul penal considerd ci probele administrate pe cauzi in acuzarea inculpatului, cercetate in sedinta instantei de fond, precum si
verificate suplimentar in sedinta instantei de apel, corespund cerintelor stipulate de art.101 CPP, adici sint pertinente, concludente, utile
pentru a putea fi puse la baza unel sentinte de condamnare, ele fiind in coroborare intre ele si demonstrind deplin vinovitia lui

MExxxx in baza art.190 al.(5) CP RM dupi cum a stabilit instanta de fond, in deplind masuri.

Colegiul penal considera ca afirmatiile invocate de inculpat in apelul declarat, precum cid nu este vinovat de savirsirea infractiunii
incriminate nu pot fi luate in consideratie in favoarea lui, deoarece nu combat situatia stabilitd pe cauzd de constatare a vinovatiei
inculpatului xxxxNUMExxxx in dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin ingeldciune si abuz de incredere—escrocheria, actiunile
savirsite in proportii deosebit de mari, aceste declaratii ale inculpatului se contrazic cu probele existente pe cauzd, care demonstreaza
vxxacdNUMExsccxanume a inculpatului In faptele incriminate si stabilite de instanta de fond.

) Argumentele invocate in apelul declarat de inculpat sunt contradictorii circumstantelor si imprejurdrilor de fapt stabilite de citre
instanta de fond pe parcursul judecérii cauzel.

Colegiul penal conchide, cd probele administrate pe cauzi corespund cerintelor stipulate de art.101 CPP, adicd sunt pertinente,
concludente, utile pentru a putea fi puse la baza unei sentinte de condamnare, ele fiind in coroborare intre ele si demonstrind deplin
vinovitia inculpatului in cele incriminate potrivit art.190 al.(5) Cod penal RM.

Colegiul penal considerd cad nu pot fi retinute afirmatiile inculpatului invocate in apelul declarat, precum ci nu este deacord cu
sentinta adoptatd, cid nu au fost prezentate probe care ar confirma vinovitia lui in comiterea infractiunii imputate, deoarece aceste
afirmatii se combat prin ansamblul de probe cercetate atit de instanta de fond, cit si suplimentar de instanta de apel, fiind reflectate in
procesul-verbal al sedintei de judecata.

Colegiul penal la fel retine, cd inculpatul atft in apelul de bazd, cit si in apelul declarat suplimentar, nu a invocat careva temeiuri
legale de casare a sentintei, dar a relatat faptele conform viziunii sale sub forma de apérare, argumentele expuse fiind in contrazicere cu
circumstantele stabilite de instanta de fond pe parcursul examinrii cauzei.

In aceasti ordine de idei Colegiul indici, ci in apelul de bazi, inculpatul a solicitat casarea sentintei in latura pedepsei si aplicarea
pedepsel cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsel.

Ulterior, in apelul suplimentar inculpatul a declarat, cd nu se considerd vinovat si solicitd s fie achitat. Astfel, cerintele lui sunt
contradictorii.

Colegiul indicd, cd argumentele invocate de inculpatul xxccdNUMExxxx privind achitarea sa nu pot fi retinute si se resping in tot,
deoarece probele cercetate in cumul confirma deplin vxxooxNUMEssoodnculpatului in faptele stabilite de instanta de fond si temeiuri de
intervenire a instantei de apel in aspectul propus de inculpat nu sunt, in legitura cu ce apelul declarat se respinge ca nefondat.

Nu pot fi retinute afirmatiile invocate de catre inculpat in apelul declarat precum ca instanta de fond a pus la baza sentintei de
condamnare declaratiile partilor vatdmate, care urmau a fi apreciate critic de cétre instantd.

Astfel Colegiul considerd, cd nu poate fi retinut in favoarea inculpatului argumentul invocat referitor la aprecierea criticd a
declaratiilor partilor vitadmate, deoarece in cadrul judecdrii cauzel atit in instanta de fond, cit si in instanta de apel nu au fost stabilite
circumstante, care pun la indoiald veridicitatea declaratiilor acestora, ba din contra partile vatdmate detaliat au descris imprejurarile
comiterii infractiunii savirsite de citre inculpatul sxccciNUME k.

Totodatd, instanta de apel mentioneaza faptul, cd partile vitamate pe cauza au fost audiati intr-un proces public sub jurdmint,
astfel cd declaratiile acestora nu pot fi puse la indoiald si sunt cu putere probanta.

Afirmatiile invocate in instanta de apel de citre sscdNUMExxxx, precum cd nu este vinovat de savirsirea infractiunii pentru care a
fost judecat, Colegiul penal le considera ca un mod de apdrare a inculpatului in vederea eschivarii de radspundere penald, iar declaratiile
ultimului fiind combdatute prin totalitatea de probe cercetate.

Nerecunoasterea vinovatiei de cétre inculpat in sdvirsirea infractiunii retinute in sarcxooccxiNUMEssexdui de citre instanta de fond,
nu echivaleazi cu achitarea lui in baza normei date, dupd cum solicitd inculpatul, deoarece probele prezentate in spriginul invinuirii
dovedesc incontestabil vinovitia inculpatului in comiterea infractiunii prevazute de art.190 al.(5) Cod penal RM, aceasta fiind o metoda
de a denatura stabilirea adevarului si de a se eschiva de ridspundere penald

Colegiul penal la fel apreciazi ci este neintemeiatd si nemotivatad solicitarea inculpatului de casare totald a sentintel, cu pronuntarea
unel noi hotdriri noi prin care si fie achitat, dat fiind faptul ca temeiuri de achitare a inculpatului instanta de apel nu a constatat, iar
probele cercetate si apreciate in coroborare dovedesc deplin vxxxxNUMExxxxinculpatului in savirsirea infractiunii prevazute de art.190
al.(5) Cod penal RM.

Nu pot fi retinute ca fiind neintemeiate afirmatiile invocate in apelul declarat de inculpat referitor la faptul cd nu a avut intentia de
dobindire ilicitd a bunurilor partilor vdtdmate, cd nu a avut scop de insusire a bunurilor pdrtilor vatamate.

In acest aspect Colegiul indicd, ci instanta de fond administrind probele prezentate just a concluzionat, ci prin actiunile sale



intentionate inculpatul xxxxNUMExxxx in total, in perioada de timp toamna anului 2008 pind la 04.02.2013 ilicit a dobindit bunurile altor
persoane prin inseldciune si abuz de Incredere in sumi totald de 223.913 lei, ce conform art.126 al.(1) Cod penal se atribuie la proportii
deosebit de mari, pe care le—a folosit In scopuri personale.

in cadrul judecdrii cauzei s-a stabilit cu certitudine, cd inculpatul xcxNUMExxxx a sdvirsit infractiunea prevazuta de art.190 al.(5)
Cod penal cu intentie directd si a dorit survenirea consecintelor drept rezultat al acestor actiuni, ceea ce denotd intrunirea laturii
subiective.

Latura obiectiva se exprimd prin dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inseldciune si abuz de incredere prin escrocherie
de citre inculpat.

Obiectul material al infractiunii constd in bunurile asupra cirora a atentat inculpatul prin actiunile sale prejudiciabile - banii si
bijuteriile din aur a partilor vatamate.

Obiectul juridic —convingerea partilor vitdmate in interese personale si materiale in detrimentul acestora.

In instanta de fond cit si 1n apelul declarat insdsi inculpatul a declarat, cd nu neagd faptul cd a luat aur de la pdrtile vdtdmate, insad
in urma unor circumstante nu a avut posibilitate sa le reintoarca la timp.

Nu pot fi retinute si argumentele inculpatului referitor la faptul, cd a intors partilor vatdmate aurul si sumele de bani deoarece
materialele cauzel penale demonstreaza contrariul.

Sunt neintemeiate si se resping si argumentele indicate in apelul declarat de inculpatul xccodNUMEsosox referitor la faptul ca
actiunile sale Intreprinse in privinta partilor vatdmate constituie relatii civile care urmeaza a fi examinate in ordine civila.

In acest sens Colegiul indics, ci in cadrul cercetirii judecitoresti s—a constatat, ci inculpatul cunoscind cu certitudine ¢ nu va
intoarce partilor vitdmate banii si/sau bijuteriile din aur pe care urma si le confectioneze, continua si actioneze in scopul dobindirii
ilicite a bunurilor persoanelor, prin inseldciune, ilegal, prin inseldciune si abuz de incredere, majoritatea partilor vatdmate fiind prieteni
din copildrie, vecini, buni cunoscuti care aveau incredere in el, astfel sdvirsea intentionat actiuni de escrocherie.

Mai mult ca atit, pe episoadele cu partile vitamate KostetkixxaaodNUMEsxsoxx si xocadNUME ook primind de la acestia bijuterii din
aur sub pretextul confectiondrii altora, cunoscind cu certitudine cd nu le va confectiona, ulterior a mai primit de la partile vdtamate
indicate bani pe care pe care ulterior la fel i-a insusit.

) In acest aspect instanta de fond just a conluzionat, cd reesind din circumstantele constatate pe cauzd, in actiunile inculpatului nu
persistd careva relatii de ordin civil.

Probele cercetate in acuzarea inculpatului nu au fost combitute, iar instanta de fond corect a apreciat probele cercetate si just a
ajuns la concluzia privind vinovatia inculpatului in fapta prevazuta de art.190 al.5 CP RM, afirmatiile inculpatului fiind pur declarative si
se combat prin probele cercetate, constatarea vinovéatiei inculpatului fiind bazatd pe probele cercetate nominalizate mai sus, care
coroboreazd intre ele si demonstreaza deplin vxeoocdNUMEscoadnculpatului in fapta prevazutd de art.190 al.5 CP RM, probele cercetate
fiind convingdtoare si suficiente pentru condamnarea inculpatului, intentia inculpatului de dobindire ilicita a bunurilor persoanelor prin
inseldciune si abuz de incredere fiind doveditd in sedinta judiciard prin ansamblul de probe cercetate, astfel instanta de fond corect a
calificat si a stabilit vinovatia inculpatului in baza art.190 al.5 CP RM.

Totodatd Colegiul penal indicd, cd inculpatului nici intr—un mod nu i-a fost lezat dreptul la un proces echitabil, drept garantat de
art.6 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si libertatilor fundamentale.

In aceastd ordine de idei Colegiul penal retine, ci procesul penal include mai multe faze si potrivit art.art.64,65,66 CPP banuitul,
invinuitul, inculpatul la fiecare faza a urmaririi penale ori a judecdrii cauzei dispune de un sir de drepturi si obligatii.

Astfel, conform art.64 al.(2) pct.19) CPP banuitul (a caz xccdNUMExe) a avut dreptul sd atace, in modul previzut de lege
(art.313 CPP) actiunile si hotdririle procurorului. Acest drept, conform art.66 al.(2) pct.27) CPP i s—a pistrat si dispunea de el si atunci
cind a avut calitatea de Invinuit.

Nici la una din aceste faze a procesului penal sxcoccxNUMExxxx ori aparatorul sdu, nu au atacat cu plingeri, in modul stabilit de lege,
actele procedurale.

La finisarea urmaririi penale si luarea de cunostintd cu materialele cauzel, atit inculpatul, cit si avocatul sdu la fel nu au avut nici o
obiectie, prezumindu-se cd au acceptat situatia.

Cu referire la solicitarea inculpatului xxxNUMExxxx de casare a sentintei in latura civild, Colegiul penal, reiesind din materialele
cauzel, constatd cd instanta de fond a adoptat o solutie justd sub acest aspect, din urmatoarele motive.

Potrivit materialelor cauzei penale, partile vitamate xxxNUMExxxx, Satrova Galina, sxsoccxdNUMExxxx, xxoadNUMEssoxu,
RoscasxococdNUMExxxx, Plaxin  Roman, xoocdNUMEsxosoxu, Lungu  Iulian,  Stroiescu  Cétélin, Tcacenco Emilia, xoccdNUMExxxx,
sooxNUME e, sooxNUMExxxx, Covaliova  Irina, sooxNUMExexx, Vargaliuc Veaceslav, KostetkizoococdNUMExoexx,
MindruxcsecdNUMEssexx, soocdNUMExxxx, Sciuric Denis, Prepelita Nadejda, Gutan Cristina, Prohorov Vladimir atit pe parcursul urmaririi
penale au declarat cd de cétre inculpat le—a fost cauzat un prejudiciu material, cit si in instanta de fond au fnaintat actiune civild fata de
inculpatul scccdNUMExxxx, indicind cd in urma actiunilor inculpatului le—au fost cauzat prejudiciu material.

Potrivit art.23 al.(2) CPP, victima unei fapte care constituie componentd de infractiune este in drept si ceard, in conditiile
prezentului cod, pornirea unei cauze penale, sd participe la procesul penal in calitate de parte vatdmata si sa—i fie reparate prejudiciile
morale, fizice si materiale.

Colegiul penal retine, c¢i in temeiul art.219 al.(1) CPP, actiunea civild in procesul penal poate fi intentatd la cererea persoanelor
fizice sau juridice cdrora le—au fost cauzate prejudicii materiale, morale sau, dupd caz, le-a fost adusd daund reputatiei profesionale
nemijlocit prin fapta (actiunea sixscocdNUMEssoexctiunea) interzisi de legea penald sau in legiturd cu sivirsirea acesteia.



Persoanele fizice si juridice carora le—a fost cauzat prejudiciu nemijlocit prin actiunile interzise de legea penald pot fnainta o actiune
civila privitor la despagubire.

Prevederile art.219 al.(5), art.221 al.(1) CPP, reglementeazi ci actiunea civild in procesul penal se Tnainteazi in baza cererii scrise
a pdrtii civile sau a reprezentantului ei in orice moment de la pornirea procesului penal pind la terminarea cercetdrii judecdtoresti.

_ Potrivit art.387 al.(1) CPP RM, o datd cu sentinta de condamnare, instanta de judecatd, apreciind daca sint dovedite temeiurile si
maérimea pagubel cerute de partea civild, admite actiunea civild, in tot sau in parte, ori o respinge.

La fel Colegiul penal mentioneazd, cd cheltuielile solicitate de partile vatdmate au fost confirmate in instanta de fond de cétre
acestea prin anexarea la materialele cauzei a recipiselor detinute si a certificatelor care confirma pretul unui gram de aur, %stanta just
concllzionind asupra admiterii a actiunilor civile Inaintate de partile vitdmate scsccdNUMExxxx, Satrova Galina, xsccdNUMEssex, Paterau
Alexandru, RoscaxccadN MEsoox, Plaxin Roman, sdsedNUMEx44xu, Lungu [ul%n, Stroiescu Catélin, Tcac
xsocNUME 44, xNUMExxxx, Covaliova rina socNUMExsod, Vargaliuc Veaceslav, KostetkidsoocdNUMExxxx,

indrusscodNUMExxxx, socodNUMExxxx, Sciuric Denis Prepelita Nade®a, Gutan Cri/tina, rohorov Vladimir.

otoda(d Colegiul penal apreci zd cd la stabilirea catego.iei si termenului pedepsei penale inculpatului, instan a de judecatd a
acordat depliny eficient si s—a condls de principiill generale de ap@are a pedepsei coxsfintite In art.61 al.(2) CP, a tinut cont de
gravitatea infractiunii savirsite, de persoana inculpatului, care la locul d! trai se caracterizeazd negativ, nefiind st te
atenuante si agravante, corect stabilind pedeapsa sub forma de inchisoare, precum si de criteriile generale de individualizare a pedepsei
potrivit prevederllor art.75 CP RM, stabilindu-i inculpatului o pe eapsd ecSitabild faptei infractorice sivirs%e, care corespunde
imprejurdrilor cauz! i, normelor (egale si va atinge scopl(de corectare si reeducare a inculpatulu%

Tn baza celor expuse, Colegiul penal ajunge la concluzia ci apelul declarat ca nefondat urmeazi a fi respins, iar sentin a inst ntei de
fond bazatd pe o preciere ampld a probelor administrate, urmeaz a fi mentinutd fara modificari.

Conducindu-se de art.415 al (1) pct.1) liQc) CPP R, Colegiul penal al Curtii de Apel Bilti,

DECIDE:

Respinge ca nefondat apelul declara0 de inculpatul xxxxdNUMExxxx impotriva sentintei Judecato.iel mun.Balti din 21.0 .2013,
sentintd care se mentine fara modificari.

Calcularea termenului de pedeapsd a inculpatului scoccdNUMExxxx incepe din 08.0 . 15 cu include. ea duratei detinerii lui @ stare
de arest p. eventiv de (a 25.04.2012 pini la 24.08.2012 si de la 11.03.2013 pini la 08 07.2015

Decizi este susceptibild spre executare di* momentul adoptdrii, dar poate fi at caty cu recurs la Curtea Supremad de Justitie in
termen de 30 zile de la , ronuntare.

Decizia motivatd pronuntatd in sedintd publicd la data de 29.07.2015.

Presedintele sedintei, judecator Rotaru Ala

Judecitor Burdeniuc Ruslana

Judecitor Pusca Dumitru






