CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr.1a-267/16 Prima instanta: Judecatoria Balti

Judecator A.Vrinceanu

DECIZIE
in numele Legii

16 martie 2016 mun.Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti

Avind in componenta sa:

Presedintele sedintei de judecata Gheorghe Scutelnic
Judecatorii Oleg Moraru si Svetlana Sleahtitki
Grefiera Mihaela Rosca

Cu participarea:

Procurorului Valentina Costas
Avocatului Natalia Uncu
Traslatorului Victor Rotaru

a judecat in sedintd publicd in instanta de apel, apelul declarat de avocatul Natalia Dragan in interesele inculpatei xxx,
impotriva sentintei judecatoriei Balti din 10 noiembrie 2015, pe cauza penala in privinta lui xxxx prin care:

XXXX - nascutd la xxx, originard din mun.Balti, domiciliatd in r-nul xxx, satul xxx, moldoveanca,
cetateana a RM, studii medii, casatorita, neangajatd in cimpul muncii, anterior judecata la data de
17.05.2011 de judecatoria Balti in baza art.190 alin.(2) lit.c) CP — 3 ani 1 luna inchisoare cu privare
de dreptul de a ocupa functii de raspundere in institutiile si organizatiile de stat pe un termen de 2
ani, fiind eliberata din P-7 Rusca la 18.04.2014;

- in comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(2) lit.c) Cod Penal.
Termenele de judecare a cauzei:

1.Instanta de fond - 26.08.2015 pind la 10.11.2015.

2.Instanta de apel — 03.12.2015 pina la XXXXXXXXX.

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul raportor, tinindu-se cont de argumentele apelului, opiniile participantilor la
proces, materialele cauzei pentru expunere asupra apelului, Colegiul penal, -

CONSTATA:

1. Prin sentinta judecétoriei Bélti din 10 noiembrie 2015 inculpata xxx a fost recunoscuta vinovata si condamnatd in baza art.190
alin.(2) lit.c) CP - inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani cu privarea de dreptul de a ocupa functii de raspundere in institutiile si
organizatiile de stat pe un termen de 2 (doi) ani.

in conformitate cu art.85 CP, prin cumul de sentinte i s-a adiugat partial la pedeapsa aplicatd prin noua sentinti partea
neexecutatd a pedepsei complementare stabilite prin sentinta Judecatoriei Balti din 17.05.2011, stabilind pedeapsa definitivda cu
inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani cu privarea de dreptul de a ocupa functii de raspundere in institutiile §i organizatiile de stat pe
un termen de 3 (trei) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar pentru femei de tip inchis.



Termenul de pedeapsa fiind calculat incepind cu data intrarii sentintei in vigoare.
Masura preventiva 1n privinta lui xxx pina la Intrarea sentintei in vigoare s-a mentinut obligarea de a nu parasi tara.

2. xxxX, intr-o zi nestabilitd a lunii aprilie 2015, aflindu-se pe adresa mun.Bali, str.C.Porumbescu, 26, la domiciliul cet.xxx,
a.n.01.02.1938, cu care anterior a facut cunostinta pe teritoriul parcului ,,Andries” , amplasat pe str.Independetei, mun.Balti, actionind
cu intentia indreptatd spre dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin ingeldciune si abuz de incredere, folosindu-se de faptul ca
cet.xxxx este 0 persoand in virstd Tnaintatd si are nevoie de sprijin moral si financiar, prin ingelarea ultimei, convingind-o pe ea ca
activeaza in cadru fondului local de sustinere sociald, sub pretextul acordarii ulterioare a ajutorului material, a dobindit ilegal de la xxx
bani in suma de 850 lei, transmise de catre ultima sub influienta inselarii, dupa ce s-a eschivat de la locul comiterii infractiuni, cauzindu-
i astfel cet.xxx o daund in proportii considerabile.

Prin actiunile sale xxxx a comis infractiunea prevazutd de art.190 alin.(2) lit.c) Cod Penal - escrocheria, adica dobindirea ilicita
a bunurilor altei persoane prin inseldciune §i abuz de incredere, savirsita cu cauzarea de daune in proportii considerabile.

3. Sentinta judecatoriei Balti din 10 noiembrie 2015 a fost atacata cu apel de avocatul Natalia Dragan in interesele inculpatei xxx,
prin care solicitd admiterea cererii de apel, cu casarea partiald a sentintei nominalizate si aplicarea prevederilor art.90 alin.(11) Cod
penal, fiind suspendata pedeapsa conditionat fatd de inculpata xxx.

In argumentarea apelului, apelantul a indicat c¢a instanta de fond, la numirea pedepsei nu a luat in consideratie circumstantele
atenuante: faptul ca cauza a fost examinatd in baza probelor administrate in faza urmaririi penale, asupra carora inculpata nu a avut
obiectii $i nu a solicitat administrarea de noi probe; recunoscindu-si vina; s-a cdit sincer de cele comise; se caracterizeaza pozitiv la
locul de trai. Instanta a indicat la unele din circumstantele enuntate, dar la determinarea pedepsei nu a tinut cont in plind masura de ele, a
aplicat o pedeapsa necoraportatd la ele si la persoana inculpatei, dupa cum si la scopurile puse de legea penald. Pedeapsa penala,
potrivit art.61 alin.(2) Cod penal, are drept scop corectarea condamnatului, iar corectarea presupune ca scop al pedepsei
constientizarea de catre infractor a celor savirsite si reintoarcerea in societate, reincadrarea in activitatea societatii. Cumulul de
circumstante pe caz servesc temei pentru prevederilor art.90 alin.(11) Cod penal, sa-i fie suspendata pedeapsa conditionat inculpatei.

4. Inculpata xxxx, asistatd de avocatul Uncu Natalia in sedinta instantei de recurs au solicitat admiterea apelului Tnaintat de
avocatul Natalia Dragan 1n interesele inculpatei xxxx, pe motivele indicate.

in sedinta instantei de apel procurorul participant la proces, Valentina Costas a solicitat respingerea apelului inaintat de avocatul
Natalia Dragan in interesele inculpatei xxx ca fiind nefondat si neintemeiat.

5. Vertificind argumentele apelurilor in raport cu materialele cauzei si prevederile legii, audiind participantii la proces, Colegiul a
ajuns la concluzia, ca apelul urmeaza a fi respins ca nefondat, cu mentinerea sentintei instantei de fond ca fiind legala si intemeiata.

Colegiul isi intemeiaza solutia adoptatd in baza art.415 alin.(1) pct.1) lit.c) Cod procedurd penald, conform caruia (1) Instanta
de apel, judecind cauza in ordine de apel, adopta una din urmdtoarele decizii:1) respinge apelul, mentinind hotarirea atacatd,
daca: c) apelul este nefondat.

Colegiul retine si dispozitiile art.414 alin.(1) Cod de procedura penald, potrivit carora, instanta de apel, judecind apelul,
verifica legalitatea si temeinicia hotaririi contestate in baza probelor examinate de prima instantd, conform materialelor cauzei
penale si oricaror noi probe prezentate instantei de apel.

6. In aceasti ordine de idei, Colegiul tine si mentioneze, ci prezenta cauzi a fost judecati de citre instanta de fond in temeiul
art.364/1 Cod de procedura penald, in baza probelor administrate la faza urmaririi penale, acceptate in corespundere cu alin.(3) a
normei indicate de cétre inculpata xxxx prin cererea depusa personal pina la inceperea cercetarii judecatoresti pe caz.

Instanta de fond, chestionind-o pe inculpata xxxx in ce priveste recunoasterea bazei probante administrate pe caz si a faptelor
retinute in rechizitoriu, instanta in corespundere cu art.364/1 alin.(4) Cod de procedura penald, prin incheierea protocolara a admis
cererea inculpatei pe motiv ca din probele administrate, rezultd ca fapta este stabilitd, iar in cauza sunt suficiente date cu privire la
personalitatea sa, ce ar permite stabilirea corectd a pedepsei penale, dupa care a recurs la interogarea inculpatei potrivit regulilor de
audiere a martorului, efectuind cercetarea nemijlocitd a bazei probante administrate pe caz.

Inculpata xxxx depunind in instanta de fond declaratii consecvente referitor la fapta comisd, a recunoscut pe deplin vinovatia
adusa de comiterea infractiunii imputate.

7. Ficind o apreciere obiectiva a aspectelor de fapt si de drept ale cauzei prin prisma bazei probante administrate de catre
organul de urmarire penald, Colegiul ajunge la concluzia privind legalitatea sentintei adoptate in partea incadrarii juridice a actiunilor
inculpatei in baza art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal, cu indicii de calificare: escrocheria, adica dobindirea ilicita a bunurilor altei
persoane prin inseldciune §i abuz de incredere, savirsita cu cauzarea de daune in proportii considerabile, precum si a constatarii
vinovitiei aduse inculpatei xxx.

Astfel, Colegiul tine sd mentioneze cd, instanta de fond constatind ca fiind dovedita fapta penald comisd de catre inculpata,
tinind cont de prevederile legale a art.61 Cod penal si art.75 Cod penal, i-a stabilit inculpatei xxx pedeapsa in limitele sanctiunii legii
art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal, masura de pedepsa stabilitd de instanta fiind adecvata faptei comise de ea, fiind totodata respectate si
prevederile legale art.364/1 alin.(8) Cod de procedura penala.

Suplimentar, Colegiul apreciaza ca legald §i intemeiatd pozitia instantei de fond in latura ce priveste numirea unei pedepse cu
inchisoare.



8. Prin urmare, Colegiul penal tine sd mentioneze ca, instanta de fond reiesind din gradul de pericol social sporit al faptei comise
de inculpata, de faptul ca inculpata nu este la prima abatere, justificat a conchis, ca corectarea si educarea inculpatei xxx este posibila
cu izolarea acesteia de societate.

In circumstantele mentionate ale cauzei nu este temei de a considera pedeapsa stabiliti inculpatei xxx ca fiind prea aspra, iar
argumentele aduse in apel in circumstantele constate pe caz, nu pot servi drept temei pentru admiterea apelului depus de avocatul
Natalia Dragan in interesele inculpatei xxx.

Conform art.415 alin.(1) pct.1) lit.c), art.art.417-418 CPP, Colegiul penal,

DECIDE:

Apelul declarat de avocatul Natalia Dragan 1n interesele inculpatei xxx, impotriva sentintei judecatoriei Bélti din 10 noiembrie
2015, pe cauza penald in privinta lui XXX, se respinge ca nefondat cu mentinerea respectivei hotariri fara modificari.

Masura preventiva lui xxx de schimbat din declaratie de nepéarasire a localitétii in arest, luind-o imediat din sala de sedinta.

Termenul executarii pedepsei se calculeaza din data de 16.03.2016.

Prezenta decizie este executorie, dar poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 30 de zile de la data
pronu tarii.

Dispozitivul deciziei pronuntat la data de 16.03.2016.

Decizia motivata pronuntatd si inminata la data de XXXXXXXXX.

Presedinte de sedintd, judec ator Judecatorii



