CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr.1a-603/23 Prima instantd: Judecatoria Balti sediul Singerei
Judecator Adrian Clevada

DECIZIE
in numele Legii
18 iunie 2024 mun.Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti,
In componenta
Presedintele sedintei de judecata, judecatorul Gheorghe Scutelnic
Judecatorii Oleg Moraru, Viorel Puscas
Grefierului Inna Radauta

Cu participarea :
Procurorului Valentina Gavdiuc
Avocatului Vadim Gligor
Partilor vatamate Agafia Popsoi, Ghenadie Daraban si Alexandru Bajura

a judecat in gedinta de judecata publica in instanta de apel, apelurile
procurorului in Procuratura raionului Singerei Dumitru Ceaica si avocatului
Lupea Georgeta in interesele inculpatului Daraban Alexandru, declarate
impotriva sentintei_judecdtoriei Balti, sediul Singerei _din 08.06.2023, privind
condamnarea lui:

Daraban Alexandru ****%*,
IDNP ***¥% pascut la ***** [n ***** cetatean al
RM, dom. #*¥¥*x¥x¥3%% administrator SRL ,,Sev
Agro Lux”, nesupus militar, casatorit, 2 copii minori
la intretinere, cu studii medii speciale, poseda limba
de stat, anterior judecat :

- prin sentinta Judecatoriei Edinet sediul Donduseni din 13.06.2019 in
baza art. 189 alin.(3) lit.e) si art.351 alin.(1), art.84 Cod penal la pedeapsa
penala de 4 (patru) ani 8 (opt) luni inchisoare, cu amenda in marime de
1400 (una mie patru sute) u.c., ceea ce constituie 70 000 (saptezeci mii) lei,
cu aplicarea art.90 Cod penal, suspendarea executarii pedepsei cu
inchisoarea pe un termen de proba de 2 (doi) ani.



in comiterea infractiunilor, prevdzute de art.190 alin.(1), art.190 alin.(1),
art.190 alin.(1), art.190 alin.(2) lit.b), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190
alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190
alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1) si art.361
alin.(2) lit.b) Cod penal,

Cauza penala a fost examinata in procedura generala.

Termenul de judecare a cauzei:

in instanta de fond: 24.09.2020-08.06.2023.
in instanta de apel: 22.08.2023-18.06.2024.

Procedura de citare legala executata.

Dupa expunerea esentei cauzei penale de cétre judecatorul raportor, tinind cont
de argumentele apelurilor, materialele cauzei penale, opiniile participantilor la
proces si prevederile legale, pentru expunere asupra apelului, Colegiul penal, -

A CONSTATAT:

Prin sentinta judecdtoriei Balti sediul Singerei din 08.06.2023, Daraban
Alexandru a fost recunoscut vinovat in savarsirea infractiunilor prevazute art.190
alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(2) lit.b), art.190 alin.(1),
art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1),
art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1),
art.190 alin.(1) si art.361 alin.(2) lit.b) Cod penal si 1 s-a numit in baza acestor Legi

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Daraban
Ghenadie) pedeapsa sub forma de Inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Mitrofan Vasile)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Contorschi
Veaceslav) pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(2) lit.b) CP (episodul in privinta partii vatamate Cebanu
Leonid) pedeapsd sub forma de inchisoare pe un terme de 4 (patru) ani, cu
privarea de a ocupa functii sau a exercita o anumita activitate pe un termen de 2
(doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Novac Margarita)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.



Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Irimenco Grigore)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Nosenco Ivan)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Grabovschi
Serghei) pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Nastas Eugenia)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Erenciuc Anna)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Popsoi Agafia)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Bajura Alexandru)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Pascari Serghei)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Lisnic Alexandru)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Michirin Tatiana)
cu suma de 48 000 lei) pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi)
ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Michirin Tatiana)
cu suma de 16 943 lei) pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi)
ani.

Pe art.361 alin.(2), lit.b) CP pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de
2 (doi) ani.

In temeiul art.84 Cod Penal sa stabilit lui Daraban Alexandru pentru concurs
de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate, pedeapsa definitivd de 9
(noud) ani inchisoare, cu privarea de a ocupa functii sau a exercita o anumita
activitate pe un termen de 2 (doi) ani.

In temeiul art.72 CP, pedeapsa cu inchisoarea urmeazi a fi executatd in
penitenciar de tip semiinchis.

S-a aplicat in privinta inculpatului masura preventiva arestul preventiv.

Termenul executdrii pedepsei s-a calculat din momentul retinerii.

S-a incasat de la Daraban Alexandru in beneficiul Pascari Serghei suma de 53
000 (cincizeci si trei mii) lei cu titlu de prejudiciu material si suma de 3 000 (trei
mii) lei cu titlu de prejudiciu moral.

S-a incasat de la Daraban Alexandru in beneficiul Erenciuc Anna suma de
2 900 (doud mii noud sute) euro, convertiti in valutd nationala la data executarii



hotararii cu titlu de prejudiciu material, 7000 lei cu titlu de cheltuieli de asistenta
juridicd si suma de 3 000 lei cu titlu de prejudiciu moral.

S-a incasat de la Daraban Alexandru in beneficiul Nastas Alexandru suma de
70 000 (saptezeci mii) lei cu titlu de prejudiciu material, 7 300 (sapte mii trei sute)
lei cu titlu de venit ratat si suma de 3 000 lei cu titlu de prejudiciu moral si 1000 lei
cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica.

S-a incasat de la Daraban Alexandru in beneficiul Irimenco Gheorghe suma de
106 000 (una suta sase mii) lei cu titlu de prejudiciu material.

S-a incasat de la Daraban Alexandru in beneficiul Daraban Ghenadie suma de
40 000 (patruzeci) lei cu titlu de prejudiciu material si suma de 3 000 lei cu titlu de
prejudiciu moral.

S-a incasat de la Daraban Alexandru in beneficiul Bajura Alexandru suma de
40 000 (patruzeci) lei cu titlu de prejudiciu material si suma de 3 000 lei cu titlu de
prejudiciu moral.

Inculpatul Daraban Alexandru a fost condamnat pentru faptul ca dansul, la
29.11.2019, aflandu-se in satul Bilicenii Noi r-nul Singerei, actionidnd intentionat,
si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor
prejudiciabile si admitdnd in mod constient survenirea acestora, inducandu-1 in
eroare pe Daraban Ghenadie, prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, precum ca necesitd mijloace financiare pentru a procura o cota de
teren agricol in satul Grigorauca r-nul Singerei, in lipsa unei activitati aducatoare
de beneficii, necesare onordrii angajamentului, a Tmprumutat de la Daraban
Ghenadie bani in suma de 40 000 lei, totodatd in scop de profit, ducand in eroare
victima, a intocmit o recipisd, prin care s-a obligat sa restituie suma mentionata
timp de 2 sdptdmani si neavand intentia sa-si execute angajamentul asumat in
intregime, s-a eschivat cu rea-vointa de la realizarea acestuia si pana in prezent nu
a restituit-o, actiuni prin care a cauzat partii viatdmate o daund materiald n
proportii considerabile, in suma de 40 000 lei.

Tot el, la data de 04.12.2019, aflandu-se in ***** actionand intentionat,
si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si
admitdnd Tn mod constient survenirea acestora, inducandu-l in eroare pe
Contorschi Veaceslav prin prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase,
precum ca intentioneaza sa procure cote de teren agricol, 1-a convins pe acesta sa
intocmeasca o procura pe numele sdu, care sa-i acorde dreptul de vanzare a cotelor
de teren cu nr. cadastral 7429204.295, 7429206.254, 7429215.112, 7429216.221 a
caror proprietar este Contorschi Veaceslav, amplasate in extravilanul *****  1in
acelasi timp mascand intentia sa criminald, i-a achitat o suma de 3 000 lei.



Astfel, la data de 05.12.2019, aflandu-se in satul Grigorauca, r-nul Singerei,
actionand intentionat, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane
si insusirea lor, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si admitand in mod constient survenirea
acestora, inducandu-l in eroare pe Mitrofan Vasile Mihail prin prezentarea ca
adevarata a unei fapte mincinoase, sub pretextul ca, intentioneaza sa vanda cote de
teren agricol (fiind imputernicit prin procurd in acest sens), in scop de profit,
ducand in eroare victima, a Insusit de la ultimul bani in suma de 1 500 euro
echivalentul a 29 160 lei, pentru vanzarea cotelor de teren cu nr. cadastral
7429204.295, 7429206.254, 7429215.112, 7429216.221 amplasate in extravilanul
satul Copaceni, r-nul Singerei si neavand intentia sd-si execute angajamentul
asumat, s-a eschivat cu rea-vointd de la realizarea acestuia si pana in prezent nu a
vandut si nici nu a restituit suma de 1 500 euro, actiuni prin care a cauzat partii
vatamate Mitrofan Vasile o daund materiala in proportii considerabile, in suma de
29 160 lei.

Tot el, 1a 10.12.2019, aflandu-se in satul Copaceni r-nul Singerei, actionand
intentionat, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane si insusirea
lor, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand
urmarile lor prejudiciabile si admitand in mod constient survenirea acestora, fiind
prezent in momentul vanzarii de catre Contorschi Veaceslav a cotelor de teren cu
nr. cadastral 7429204.295, 7429206.254, 7429215.112, 7429216.221 catre SRL
,Agrocopdceni” contra sumei de 35 000 lei, precum si la momentul primirii sumei
mentionate, in vederea realizarii actiunilor sale criminale, vazand ca ultimul
dispune de suma de 35 000 lei, inducandu-I in eroare prin prezentarea ca adevarata
a unei fapte mincinoase, sub pretextul unui imprumut, a insusit de la Contorschi
Veaceslav suma de 35 000 lei, (bani primiti din realizarea cotelor de teren) si
neavand intentia sd-si execute angajamentul asumat in Intregime, s-a eschivat cu
rea-vointa de la realizarea angajamentului asumat si pana in prezent nu a restituit-
0, actiuni prin care a cauzat partii vatdmate o daund materiald in proportii
considerabile, in suma de 35 000 lei.

Tot el, 1a 15.07.2020 aflandu-se in satul Izvoare r-nul Singerei, actionand
intentionat, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane si insusirea
lor, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand
urmarile lor si admitdnd in mod constient survenirea acestora, inducandu-l in
eroare pe locuitorul s***** Cebanu Leonid, prin prezentarea ca adevaratda a unei
fapte mincinoase, precum ca detine in proprietate cote de teren agricol amplasate in
extravilanul s***** pe care intentioneaza sa planteze livadd, in legaturd cu ce
necesitd efectuarea un schimb de cote de teren, adicd sa obtina la schimb cota de
teren agricol cu numarul cadastral 7456102.026 cu suprafata de 5 ha, in valoare de
200 000 lei de la Cebanu Leonid in schimbul unei alte cote cu aceiasi suprafata,



amplasata in extravilanul satului Izvoare, r-nul Sangerei, in lipsa de facto a carorva
cote de teren agricol in proprietate, necesare onorarii angajamentului asumat, I-a
convins pe acesta sa intocmeasca o procurd pe numele sau, care sa-i acorde dreptul
de vanzare a cotei de teren agricol cu nr. cadastral 7456102.026 cu suprafata de 5
ha, a carui proprietar este Cebanu Leonid.

Astfel la data de 17.07.2020 in vederea realizdrii actiunilor sale criminale,
fiind Tmputernicit prin procura din 15.07.2020 de a instrdina terenul agricol cu nr.
cadastral 7456102.026 cu suprafata de 5 ha, a vandut terenul respectiv lui Alcaz
Vitalie contra sumei de 90 000 lei si neavand intentia sd-si execute angajamentul
asumat, s-a eschivat cu rea-vointd de la realizarea acestuia si pana in prezent nu a
schimbat si nici nu a achitat costul cotei de teren, actiuni prin care a cauzat partii
vatamate Cebanu Leonid o dauna materiald in proportii mari, in suma de 200 000
lei.

Tot el, in perioada anului 2019, actiondnd intentionat, urmarind scopul
dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane si insusirea lor, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si admitand in
mod constient survenirea acestora, inducandu-o in eroare pe Novac Margarita prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, precum ca intentioneazd sa
organizeze efectuarea masurarilor cadastrale a cotei de pamant agricol cu nr.
cadastral 7473104.136, amplasat in extravilanul satului ***** r-nul Singerei si
care este arendata de catre SRL ,,Virtuos Impex” a carui conducator este Irimenco
Grigore, pentru Inregistrarea acesteia dupd Novac Margarita cu ulterioara
instrdinare a cotei de pamant, a nsusit de la aceasta bani in suma de 12 500 lei.

In continuarea actiunilor sale, Daraban Alexandru, prezentandu-i
conducatorului SRL ,,Virtuoz Impex” Irimenco Grigore procura respectiva, a
insusit productia agricold in cantitate de 600 kg de grau cu pretul de 3 lei pentru un
kg in total 1800 lei si 150 kg de seminte de floarea soarelui cu pretul de 9 lei
pentru un kg in total 1350 lei, cauzadndu-1 victimei o daund materiald in proportii
considerabile Tn cuantum de 15 650 lei.

Tot el, la 21 octombrie 2019, actionand intentionat, urmarind scopul
dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane si insusirea lor, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si admitand in
mod constient survenirea acestora, inducandu-1 in eroare pe Irimenco Grigore, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, precum cd, intentioneaza sa i
realizeze cota de teren agricol (fiind imputernicit prin procura in acest sens), in
scop de profit, ducand in eroare victima, a insusit de la ultimul bani in suma de
106 000 lei pentru vanzarea cotei de teren cu nr. cadastral 7473104.136, amplasat
in extravilanul satului ***** r-nul Singerei si neavand intentia sd-si execute
angajamentul asumat, s-a eschivat cu rea vointa de la realizarea acestuia si pana in
prezent nu a vandut si nici nu a restituit suma de 106 000 lei, actiuni prin care a



cauzat victimei Irimenco Grigore o daund materiala in proportii considerabile, in
valoare de 106 000 lei.

Tot el, 1a 13 mai 2020, actionand intentionat, urmarind scopul dobandirii ilicite
a bunurilor altei persoane si insusirea lor, dandu-si seama de -caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si admitand in mod constient
survenirea acestora, inducandu-1 in eroare pe Nosenco Ivan, prin prezentarea ca
adevarata a unei fapte mincinoase, precum ca intentioneaza sa procure de la acesta
cotele de teren cu nr. cadastrale 7417101.042, 7417102.180, 7417101.043,
7417102.181, situate in extravilanul comunei ***** r-nul Singerei contra sumei
de 100 000 lei, profitand de starea de neputintd a victimei, 1-a convins pe acesta sa
intocmeasca o procura pe numele sdu, care sa-i acorde dreptul de vanzare a cotelor
de teren cu nr. cadastral 7417101.042, 7417102.180, 7417101.043, 7417102.181
in acelagi timp mascand intentia sa criminala.

In continuarea actiunilor sale criminale Daraban Alexandru, neonorindu-si
obligatiunile asumate fatda de Nosenco Ivan, a instrdinat cotele de pamant unor terte
persoane, beneficiarul final fiind Scerbaniuc Alexandru.

Prin urmare, Daraban Alexandru, neavand intentia sa-si execute angajamentul
asumat 1n Intregime fatd de Nosenco Ivan, s-a eschivat cu rea-vointd de la
realizarea acestuia si pand in prezent nu a restituit suma de 100 000 lei, actiuni prin
care a cauzat victimei o dauna materiald in proportii considerabile.

Tot el, in perioada Incepand cu 05 iunie 2020 pana la 17.06.2020, aflandu-se
in extravilanul satului Natalievca, r-nul Falesti pe teritoriul GT ,,Grabovschi Igor”,
actionand intentionat, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane
si Tnsusirea lor, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmadrile lor prejudiciabile si admitand in mod constient survenirea
acestora, prezentandu-i ca adevarata o faptd mincinoasda victimei Grabovschi
Serghei, ca intentioneaza sd i realizeze 8 cote de teren agricol cu numerele
cadastrale 7471105054, 7471107306, 7471103084, 7471104034, 7471105055,
7471103083, 7471107305, 7471104033, amplasate in extravilanul satului Taura
Noua r-nul Singerei si care apartin lui Cebotariuc Valentina, (fiind imputernicit
prin procurd in acest sens), stiind cu certitudine ca aceste terenuri sunt sechestrate,
tainuind acest fapt, in scop de profit, ducandu-1 in eroare, a insusit de la acesta bani
in suma de 50 000 lei pentru vanzarea cotelor de teren mentionate si pana in
prezent nu a restituit suma de 50 000 lei, precum si nici nu a Inregistrat cotele dupa
Grabovschi Serghei, actiuni prin care i-a cauzat partii vatamate o dauna materiala
in proportii considerabile, in valoare de 50 000 lei.

Tot el, 1a o data nestabilitd de organul de urmarire penala, pe la finele lunii
tunie 2019, actiondnd in scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane si
insugirea lor, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmadrile lor prejudiciabile si admitand in mod constient survenirea



acestora, s-a prezentat la domiciliul lui Nastas Gheorghi si Nastas Eugenia din
satul ***** r-nul Singerei, inducandu-i in eroare pe ultimii, prin prezentarea ca
adevdrata a unei fapte mincinoase, precum cd intentioneaza sda procure cote de
teren agricol, In lipsa unei activitdti aducatoare de beneficii, necesare onorarii
angajamentului, i-a convins prin nselaciune pe Nastas Gheorghi si Nastas Eugenia
sa intocmeasca o procura, care sd-i acorde dreptul de vanzare a cotelor de teren cu
nr. cadastral 7417102.350, 7417102.444, 7417203.683 a caror proprietari sunt
acestia, amplasate in extravilanul satului ***** r-nul Singerei.

Astfel, in vederea realizarii actiunilor sale criminale, mascand intentia sa
criminald, s-a prezentat la notarul Mircea Nichiforeac din mun.Balti, in pofida
faptului ca nu avea buletin de identitate la moment, a Intocmit o procura, prin care
Gruscd Leonid a fost imputernicit de a vinde terenurile agricole cu nr. cadastral
7417102.444, 7417203.683 si 7417102.350 situate in extravilanul satului *****,
care apartin cu drept de proprietate in devalmasie a lui Nastas Gheorghi si Néstas
Eugenia.

In continuarea actiunilor sale criminale la rugimintea lui, Grusci Leonid
Gheorghe la 28.12.2020 a 1instrainat cotele de teren agricol cu nr. cadastral
7417102.444, 7417203.683 si 7417102.350, (fiind Tmputernicit prin procura in
acest sens) lui Revenco Valentin, beneficiarul final fiind acesta.

Prin urmare, Daraban Alexandru neavand intentia sa-si execute angajamentul
asumat 1n intregime fatd de Nastas Gheorghi si Nastas Eugenia, s-a eschivat cu rea-
vointa de la realizarea acestuia si pand in prezent nu a restituit nici suma de 70 000
lei, nici cotele de teren, actiuni prin care a cauzat victimelor o daund materiald in
proportii considerabile.

Tot el, 1a o datd nestabilitd de organul de urmarire penald din luna octombrie
2019 aflandu-se in apropierea autogarii din mun.Balti, actiondnd intentionat,
si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor
prejudiciabile si admitdnd in mod constient survenirea acestora, inducandu-o in
eroare pe Erenciuc Anna prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase,
precum cd necesitd mijloace financiare pentru a procura o cota de teren agricol, in
lipsa unei activitati aducatoare de beneficii, necesare onorarii angajamentului si
prin abuz de incredere, a imprumutat de la Erenciuc Anna bani in suma de 400
euro echivalentul a 7 740 lei, ducand in eroare victima, s-a obligat sa restituie suma
mentionata timp de 2 sdptdmani.

In continuarea actiunilor sale criminale, la o dati nestabiliti de organul de
urmadrire penald, pe la finele lunii octombrie 2019, urmarind acelasi scop si anume
dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane si insusirea lor, s-a prezentat la
domiciliul lui Erenciuc Anna din satul ***** r-nul Singerei, inducandu-o in eroare
pe Erenciuc Anna prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, precum



ca necesitd mijloace financiare pentru a procura o cotd de teren agricol, in lipsa
unei activitati aducatoare de beneficii, necesare onorarii angajamentului si prin
abuz de incredere, a imprumutat de la Erenciuc Anna bani in suma de 2 500 euro
echivalentul a 48 375 lei, ducand in eroare victima, s-a obligat sa restituie suma
mentionatd Tn scurt timp si neavand intentia sd-si execute angajamentul asumat in
intregime, s-a eschivat cu rea-vointa de la realizarea acestuia si pana in prezent nu
a restituit-o, actiuni prin care a cauzat partii vatdimate o daund materiald in
proportii considerabile, in suma de totald de 56 115 lei.

Tot el, 1a 20 martie 2020, actionand intentionat, urmarind scopul dobandirii
ilicite a bunurilor Agafiei Popsoi si insusirea lor, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, inducdnd in eroare victima, prezentandu-i ca
adevaratd a unei fapte mincinoase precum ca detine in proprietate cote de teren
agricol amplasate in extravilanul comunei *****  r-nul Singerei si necesitd
efectuarea unui schimb de cote de teren agricol, sd obtind la schimb cota de teren
agricol cu numarul cadastral 7417102.384 cu suprafata de 1.2991 ha, amplasat in
extravilanul comunei ***** r-nul Singerei, in lipsa de facto a carorva cote de teren
agricol in proprietate, necesara onorarii angajamentului asumat, a convins-o pe
Popsoi Agafia sa intocmeasca o procurd pe numele Podgornii Artur, prin care sa-i
acorde dreptul de vanzare a cotei de teren agricol cu nr. cadastral 7417102.384.

Astfel, la 27 martie 2021, in vederea realizarii actiunilor sale criminale,
Daraban Alexandru cu Podgornii Artur, ultimul fiind Tmputernicit prin procura de
vanzare a cotei de teren agricol cu nr. cadastral 7417102.384 cu suprafata de
1.2991 ha, a vandut cota respectivda lui Scerbaniuc Alexandru contra sumei de
40 000 lei, si ne avand intentia sa-si execute angajamentul asumat, s-au eschivat cu
rea vointd de la realizarea acestuia si pand in prezent nu a schimbat si nici nu a
achitat costul cotei de teren, actiuni prin care i-a cauzat partii vatamate Popsoi
Agafia o dauna materiala in proportii considerabile in cuantum de 70 000 lei.

Tot el, 1a 07 aprilie 2020, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor lui
Bajura Alexandru, care este ginerele Agafiei Popsoi, inducand in eroare victima,
prezentandu-i ca adevarata a unei fapte mincinoase precum ca detine in proprietate
cote de teren agricol amplasate Tn extravilanul comunei *****_ r-nul Singerei si
necesita efectuarea unui schimb de cote de teren agricol, sa obtind la schimb cota
de teren agricol cu numarul cadastral 7417102.390 cu suprafata de 0.6495 ha,
amplasat in extravilanul comunei ***** r-nul Singerei, in lipsa de facto a carorva
cote de teren agricol in proprietate necesard onorarii angajamentului asumat, l-a
convins-o pe Bajura Alexandru sd Tntocmeasca o procura pe numele sau, prin care
sd 11 acorde dreptul de vanzare a cotei de teren agricol cu nr. cadastral
7417102.390.

Astfel, 1a 10 iunie 2020, in vederea realizarii actiunilor sale criminale, Daraban
Alexandru fiind imputernicit prin procurd de vanzare a cotei de teren agricol cu nr.



cadastral 7417102.390 cu suprafata de 0.6495 ha, a vandut cota respectiva
administratorului S.A. ,,Agroserv — MDW”, Cucos Constantin contra sumei de
18 000 let si neavand intentia sa-si execute angajamentul asumat, s-a eschivat cu
rea vointd de la realizarea acestuia si pana in prezent nu a schimbat si nici nu a
achitat costului cotei de teren, actiuni prin care i-a cauzat partii vatamate Bajura
Alexandru o dauna materiala n proportii considerabile Tn cuantum de 40 000 lei.

Tot el, a comis fapta de escrocherie, adicd dobandire ilicitd a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea unei fapte
mincinoase in privinta naturii ei si obiectului ei, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean ce a produs daune in proportii considerabile in urmadtoarele
circumstante:

In luna februarie 2020, Daraban Alexandru in mod intentionat, cu scopul
insugirii ilegale a bunurilor altei persoane, dindu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevdzdnd urmarile lor prejudiciabile si dorind in
mod congtient survenirea acestor urmari, cunoscand despre faptul cd Pascari
Serghei este fermier si detinator al Gospodariei Taranesti, 1-a convins pe ultimul sa
procure 2 terenuri arabile in satul®**** astfel urmare a obtinerii unei procuri din
numele*****eliberata la 18.02.2020, actionand in calitate de intermediar la
incheierea tranzactii de vanzare de catre Lilia Savciuc a loturilor de teren cu
numerele cadastrale 7417101030 cu suprafata de 1,2953 ha si 7417102157 cu
suprafata de 0,1216 ha, amplasate in extravilanul satului Briceni-Noi, r-nul
Sangerei, prin inducerea in eroare a lui Pascari Serghei, aflandu-se in apropierea
garajelor din str. Ivano Franco, mun.Balti a primit de la acesta 50 000 lei, bani pe
care urma sa-i transmitd*****pentru terenurile arabile si pe care, prin
comportament dolosiv si viclean i-a insusit pentru necesitati personale. Ulterior, la
sfarsitul lunii februarie 2020, ca remunerare pentru serviciile prestate la incheierea
tranzactiei de vanzare-cumpdrare a terenurilor arabile a mai primit de la Pascari
Serghei bani in suma de 3 000 lei.

Urmare a 1insusirii ilegale a banilor de cédtre Daraban Alexandru, prin
depunerea unei cereri, procura eliberatd pe numele ***** autentificata notarial la
20.02.2020 in vederea inregistrarii dreptului de proprietate si vanzarii terenurilor
de pamant, la data de 05.03.2020 a fost anulata, fapt prin care i-a fost cauzat lui
Pascari Serghei, un prejudiciu material considerabil in suma totald de 53 000 lei.

Tot el, a comis fapta de escrocherie, adica dobandire ilicitd a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea unei fapte
mincinoase 1n privinta naturii ei si obiectului ei, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean ce a produs daune in proportii considerabile in urmatoarele
circumstante:

La data de 05.02.2020, Daraban Alexandru in mod intentionat, cu scopul
dobandirii ilegale a bunurilor altei persoane, dandu-si seama de caracterul



prejudiciabil al actiunilor sale, prevdzdnd urmarile lor prejudiciabile si dorind in
mod constient survenirea acestor urmadri, prezentandu-i ca adevaratd o fapta
mincinoasd victimei Lisnic Alexandru, sub pretextul procurarii unui cadou sotiei
lui Daraban Alexandru, si achitdrii ulterioare de catre el a creditului, prin inducerea
in eroare, 1-a convins pe Lisnic Alexandru sa procure in credit de la SRL ,,Runa de
Aur” din mun. Balti, str. Stefan cel Mare, 39, o bratara din aur in valoare de 34 272
lei, dupd care prin comportament dolosiv si viclean a insusit bunul contractat
transmitandu-1 in aceiasi zi contra unei sume de bani in lombardul "Blago” din
mun. Balti, dupa care de la locul comiterii faptei s-a eschivat, iar pana in prezent
nu i-a restituit lui Lisnic Alexandru valoare bunului contractat si nici nu a achitat
ratele creditului, actiuni prin care i-au cauzat partii vatamate Lisnic Alexandru o
dauna materiala in proportii considerabile in valoare de 34 272 lei.

Tot el, actionand in mod intentionat i urmarind scopul comiterii unei
infractiuni de escrocherie, adicd dobandire ilicita a bunurilor altei persoane
prin inducerea 1n eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase sau ca mincinoasa a unei fapte adevarate, in privinta naturii, calitatilor
substantiale ale obiectului, si care a fost determinatda de comportamentul dolosiv
sau viclean ce a produs daune 1n proportii considerabile, constientizand caracterul
social periculos al actiunilor sale si dorind aceasta, ddndu-si seama de faptul ca
prin actiunile sale intentionate sustrage averea altei persoane si dorind aceasta, a
comis fapta ilegala descrisa supra in urmatoarele circumstante:

Daraban Alexandru *****  adoptand un comportament dolosiv fata de
Michirin Tatiana, dindu-si seama de faptul cad prin actiunile sale sustrage averea
altei persoane si dorind aceasta, urmarind scopul dobandirii ilicite a mijloacelor
financiare a Tatianei Michirin, la 21 1unie 2020, aflandu-se in ***** actionand
intentionat, sub pretextul ca necesitd mijloace financiare pentru a procura o cota de
teren agricol 1n raionul Sangerei, a dobandit ilegal de la Michirin Tatiana bani in
sumd de 15 000 lei si 100 euro echivalentul a 1943 lei, pe care i-a promis cd i
intoarce 1n timpul apropiat si pe care le-a insusit ilegal, cauzandu-i partii vatdmate
Michirin Tatiana o dauna materiala in proportii considerabile in marime de 16 943
lei.

Tot el, adoptand un comportament dolosiv fata de Michirin Tatiana, dandu-si
seama de faptul ca prin actiunile sale sustrage averea altei persoane si dorind
aceasta, urmadrind scopul dobandirii ilicite a mijloacelor financiare a Tatianel
Michirin, la 18 iunie 2020, aflandu-se in mun.Balti, actiondnd intentionat, sub
pretextul cd, detine in proprietate cote de teren agricol amplasate in extravilanul
comunei ***** r-nul Sangerei si necesita efectuarea unui schimb de cote de teren
agricol, si avand scopul dobandirii ilegale si obtinerii la schimb cota de teren
agricol cu numarul cadastral 7417101.064 cu suprafata de 1.2899 ha, amplasat in
extravilanul comunei *****_ r-nul Singerei, 1n lipsa de facto a carorva cote de teren



agricol, a convins-o pe Michirin Tatiana sa intocmesc o procurd pe numele
Balaniuc Evghenii nascut la 23.02.1971, domiciliat in *****_ 9]  prin care sa fi
acord dreptul de vanzare si schimb a cotei de teren agricol cu nr. cadastral
7417101.064, urmare la ce ***** fiind la fel, convins dolosiv de Daraban
Alexandru, fara a cunoaste toate circumstantele de fapt, a instrainat cota de teren
cei apartinea Tatianei Michirin unei terte persoane, iar banii primiti au fost primiti
de Daraban Alexandru, pe care i-a Insusit ilegal, cauzandu-i partii vatamate
Michirin Tatiana o dauna materiald in proportii considerabile Tn marime de 48000
lei.

Tot el, actionand in mod intentionat si urmarind scopul comiterii unei
infractiuni de detinere, vanzare si folosire a documentelor oficiale false, care
acordd drepturi sau elibereazad de obligatii, In comun cu***** precum si alte
persoane nestabilite de organul de urmarire penald, constientizand caracterul
prejudiciabil al faptei sale ce se manifesta prin confectionarea, vanzarea, detinerea
si folosirea documentelor oficiale false, fara a obtine dreptul ce ii acordd drepturi
sau elibereazd de obligatii, intr-o perioadd nestabilitda de timp de organul de
urmdrire penald au confectionat ilegal o blancheta a certificatului de pregatire
profesionala a conducatorilor auto nr.101438623S din 18.11.2016 pe
numele®**** nascut la ***** o blanchetd a permisului de conducere a Romaniei
nr.101438623S eliberata la data de 07.06.2016 pe numele***** nascut la ***** o
blancheta a cartii de identitate a Romaniei cu seria si numarul: MX983674 din
03.03.2016 pe numele***** nascut la ***** acte pe care ulterior Daraban
Alexandru, intr-o perioada nestabilitd de timp, le-a instrdinat contra sumei de 500
euro lup**#*,

Conform raportului de expertiza judiciara nr.34/12/2-R-781 din 26.12.2018 s-a
stabilit ca, blancheta certificatului de pregatire profesionald a conducatorilor auto
nr.101438623S din 18.11.2016 pe numele***** nascut la ***** este confectionat
cu folosirea aparatelor computerizate multiplicative cu imprimanta Ink-Jet color.
Blancheta permisului de conducere a Romaniei nr.101438623S eliberata la data de
07.06.2016 pe numele®***** nascut la ***** este confectionata cu folosirea
aparatelor computerizate multiplicative cu imprimantd Ink-Jet color. Blancheta
cartii de identitate a Romaniei cu seria si numarul: MX983674 din 03.03.2016 pe
numele*****  nascut la *****  este confectionatd cu folosirea aparatelor
computerizate multiplicative cu imprimanta Ink-Jet color (plasa de protectie,
recuzitele, seria si numarul, textul in rubrici), nu prin aceeasi metodd ca si
blancheta cartii de identitate a Romaniei cu seria si numarul MZ 691907 din
25.05.2018, eliberatda pe numele ***** prezentata in calitate de model de
comparatie.

Legalitatea si temeinicia sentintei de condamnare a fost contestatd cu apel in
termenul si ordinea prevazuta de art.401-402 Cod de procedurd penala de catre



procurorul in Procuratura raionului Singerei Dumitru Ceaica, care solicitd
admiterea apelului, casarea partiald a sentinfei Judecatoriei Balti sediul Singerei
din 08 iunie 2023 in latura stabilirii pedepsei, rejudecarea cauzei penale, cu
adoptarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care
Daraban Alexandru sa fie recunoscut vinovat in savarsirea infractiunilor, cu
stabilirea in baza acestor norme a unor pedepse, dupa cum urmeaza:

in baza art.190 alin.(1) CP, pe episodul in care parte vatamata este Daraban
Ghenadie, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2
ani, in penitenciar de tip semiinchis;
in baza art.190 alin.(1) CP, pe episodul in care parte vatdmata este Mitrofan
Vasile, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani,
in penitenciar de tip semiinchis;
in baza art.190 alin.(1) CP, pe episodul in care parte vatamata este
Contorschi Veaceslav, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 2 ani, in penitenciar de tip semiinchis;
in baza art.190 alin.(2) lit.c) CP, pe episodul in care parte vatamata este
Cebanu Leonid, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de 3 ani, in penitenciar de tip semiinchis;
in baza art.190 alin (1) CP, pe episodul in care parte vatamata este Novac
Margarita, a-i stabili o pedeapsd sub forma de inchisoare pe un termen de 2
ani, in penitenciar de tip semiinchis;
in baza art.190 alin.(1) CP, pe episodul in care parte vatamata este Irimenco
Grigore, a-1 stabili o pedeapsd sub formad de inchisoare pe un termen de 2
ani, in penitenciar de tip semiinchis;
in baza art.190 alin.(1) CP, pe episodul in care parte vatdmata este Nosenco
Ivan, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani, in
penitenciar de tip semiinchis;
in baza art.190 alin.(1) CP, pe episodul in care parte vatamata este
Grabovschi Serghei, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 2 ani, in penitenciar de tip semiinchis;
in baza art.190 alin.(1) CP, pe episodul in care parte vatamata este Nastas
Eugenia, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2
ani, in penitenciar de tip semiinchis;
in baza art.190 alin.(1) CP, pe episodul in care parte vatamata este Erenciuc
Ana, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani, in
penitenciar de tip semiinchis;
in baza art.190 alin.(1) CP; pe episodul in care parte vatamata este Popsoi
Agafia, a-1 stabili o pedeapsad sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani,
in penitenciar de tip semiinchis;



in baza art.190 alin.(1) CP, pe episodul in care parte vatamata este Bajura
Alexandru, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen dc 2
ani. In penitenciar dc tip semiinchis;

- 1in baza art.190 alin.(1) CP, pe episodul in care parte vatamata este Pascari
Serghei, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani
in penitenciar de tip semiinchis;

- in baza art.190 alin.(1) CP, pe episodul in care parte vatamata este Lisnic
Alexandru, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2
ani. in penitenciar de tip semiinchis;

- 1n baza art.190 alin (1) CP, pe episodul in care parte vatdmatad este Michirin
Tatiana, a-i stabili o pedeapsd sub forma de inchisoare pe un termen de 2
ani, in penitenciar de tip semiinchis;

- 1n baza art.190 alin.(1) CP, pe episodul in care parte  vatamata  este
Michirin Tatiana, a-i stabili o pedeapsa sub forma de 1inchisoare pe un
termen de 2 ani. in penitenciar de tip semiinchis;

- in baza art.361 alin.(2) lit.b) CP, a-i1 stabili o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 ani in penitenciar de tip semiinchis.

Conform art.84 CP, a-1 stabili, prin cumul partial, o pedeapsa definitiva sub
forma de inchisoare pe un termen de 14 ani in penitenciar de tip semiinchis.

A aplica 1n privinta lui Daraban Alexandru ***** masura preventiva sub
forma de inchisoare pe un termen de 14 ani in penitenciar de tip semiinchis.

In rest sentinta sa fie mentinuti fard modificari.

In apel procurorul a invocat, ci considerd sentinta ilegald, prea blanda si
pasibild anuldrii in partea aplicarii pedepsei.

Este de parerea, ca pedeapsa aplicatd lui Daraban Alexandru nu va asigura
scopul pedepsei penale, si anume, reeducarea inculpatului si restabilirea ordinii de
drept.

Instanta de fond in motivarea sentintei si la aprecierea masurii de pedeapsa nu
a tinut cont de prevederile art.75 Cod penal, care pune in sarcina instantei de
judecata de a lua in consideratie caracterul si gradul de pericol social al
infractiunilor savarsite, de motivul acesteia, de circumstantele cauzei penale care
atenueaza sau agraveaza raspunderea, de influenfa pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducarii inculpatului.

Inculpatul Daraban Alexandru este predispus in continuarea activitatii sale
criminale.

Or, inculpatul Daraban Alexandru, prin comportamentul sdu, a ignorat in
totalmente necesitatea prezentdrii sale in fata instantei de judecata, eschivandu-se.

Atrage atentia, ca desi inculpatul Daraban Alexandru a avut timp suficient
pentru a repara prejudiciul cauzat, acesta nu a Intreprins careva masuri.



Astfel, considera, ca pedeapsa stabilitd inculpatului Daraban Alexandru, nu va
asigura atingerea scopului pedepsei, din aceste considerente sentinta in partea
pedepsei aplicate urmeaza a fi casatd, cu pronuntarea unei noi hotarari.

Pe data de 31.10.2023, procurorul in Procuratura raionului Singerei
Dumitru Ceaica, a Tnaintat un recurs suplimentar, prin care a solicitat conform
art.84 CP, a-i stabili lui Daraban Alexandru prin cumul partial o pedeapsa
definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 12 ani, iar in temeiul art.85
alin.(1) Cod penal, a adauga, prin cumul partial, partea neexecutatd a pedepsei
penale stabilita prin sentinta Judecatoriei Edinet sediul Donduseni din 13.06.2019
si a-1 stabili lui Daraban Alexandru o pedeapsa penala definitiva sub formad de
inchisoare pe un termen de 14 ani. In rest, sentinta se mentine fara modificari.

In apelul suplimentar procurorul a invocat, ci Daraban Alexandru a fost
condamnat prin sentinta Judecatoriei Edinet sediul Donduseni din 13.06.2019 pe
art.189 alin.(3) lit.e) si art.351 alin.(1) Cod penal la o pedeapsa de 4 ani 8 luni si
amenda 1400 u.c. (70000 lei), cu suspendarea executarii ei pe un termen de 2 ani in
temeiul art.90 Cod penal, ce insemna ca acesta a comis infractiunile n termenul de
proba, antecedentul penal fiind nestins.

Legalitatea si temeinicia sentintei de condamnare a fost contestata cu apel in
termenul si ordinea prevazuta de art.401-402 Cod de procedurda penalad de catre
avocatul Georgeta Lupea in interesele inculpatului Daraban Alexandru, care
solicitd admiterea apelului, casarea partialda a sentintei Judecatoriei Balti sediul
Singerei din 08 iunie 2023 in latura stabilirii pedepsei, rejudecarea cauzei cu
adoptarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care
Daraban Alexandru sa fie liberat de la executarea pedepsei penale in legatura cu
intervenirea amnistiei.

In apel apdrarea a invocat, ci in cadrul examinirii cauzei penale, instanta de
fond a respins solicitarea de aplicare a amnistiei.

Indicd, ca persoanelor condamnate care sunt caracterizate pozitiv pe parcursul
executdrii pedepsei, al perioadei de probatiune sau al termenului de proba si sunt
evaluate psihologic ca prezentand risc de recidiva mediu sau redus cad sub
incidenta prevederilor art.2-5, 7, 8 al prezentei Legii privind amnistia.

Apararea considera, ca instanta de judecata neintemeiat si arbitrar a constatat,
in lipsa de careva probe, riscul de recidiva inalt al inculpatului Daraban Alexandru.

Potrivit prevederilor art.107 alin.(1) Cod penal, amnistia este actul ce are ca
efect inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei, fie reducerea pedepsei aplicate
sau cu mutarea ei.

Procedura de citare legala a partilor in instanta de apel executata.

Partile vatamate Cebanu Leonid, Contorschi Veaceslav, Erenciuc Anna,
Grabovschi Serghei, Irimenco Grigore, Michirin Tatiana, Mitrifan Vasile,
Nastas Eugenia, Nosenco Ivan, Novac Margarina si Pascari Serghei, fiind



legali citati, nu s-au prezentat si nici nu au comunicat motivele neprezentarii sale.
N-au atacat sentinta, ceia ce inseamna ca au fost de acord cu continutul ei.

Inculpatul Daraban Alexandru, fiind legal citat, nu s-a prezentat la sedintele
de judecatd in instanta de apel, fiind anuntatd in cdutare si in privinta lui aplicatd
masura preventiva de arest preventiv.

Prin incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 02.04.2024,
Daraban Alexandru a fost anuntat in cdutare si aplicatd masura preventiva arest
preventiv.

In sedinta instantei de apel procurorul Valentina Gavdiuc a solicitat
admiterea apelului inaintat de procuror pe motivele indicate si respingerea apelului
avocatului.

In sedinta instantei de apel avocatul Vadim Gligor a solicitat respingerea
apelului procurorului ca nefondat, cu admiterea apelului avocatului.

In sedinta instantei de apel pdirtile vitimate Agafia Popsoi, Ghenadie
Daraban si Alexandru Bajura au fost de acord cu sentinta instantei de fond.

Colegiul penal, audiind partile procesului penal, examinand materialele cauzei
penale in raport cu normele legale, a ajuns la urméatoarea concluzie:

Potrivit prevederilor art.415 alin.(1) pct.1) lit.c) si pct.2) Cod de procedura
penala, (1) Instanta de apel, judecind cauza in ordine de apel, adopta una din
urmatoarele decizii: 1) respinge apelul, mentinind hotarirea atacata, daca: c)
apelul este nefondat; 2) admite apelul, casind sentinta partial sau total, inclusiv
din oficiu, in baza art.409 alin.(2), si pronunta o nouad hotarire, potrivit modului
stabilit, pentru prima instanta, .

Conform art.414 alin.(1) Cod de procedura penald, (1) Instanta de apel,
Jjudecind apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in baza probelor
examinate de prima instantd, conform materialelor din cauza penala, si in baza
oricaror probe noi prezentate instantei de apel.

Apelurile procurorului in Procuratura r-lui Singerei Dumitru Ceaica si
avocatului Georgeta Lupea in interesele inculpatului Daraban Alexandru au
fost depuse 1n termen.

Colegiul penal retine, ca procurorul si avocatul au atacat sentinta doar in
privinta pedepsei penale, de aceia Colegiul penal se v-a expune doar la pedeapsa
aplicatd de catre instanta de fond.

Procurorul a solicitat indsprimea pedepset si aplicarea art.85 Cod penal, dar
avocatul a solicitat aplicarea amnistiei.

Cu referire la apelul procurorului in Procuratura r-lui Singerei Dumitru
Ceaica, Colegiul penal considera ca este absolut intemeiat, urmand a fi admis ca
fiind fondat.

Colegiul penal considerda, ca judecind cauza penald, instanta de fond la
momentul adoptarii sentintei a respectat normele procesuale, a verificat complet,



sub toate aspectele si in mod obiectiv circumstantele cauzei si a dat probelor
administrate o apreciere legald din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborarii
lor, corect ajungind la concluzia privind vinovétia inculpatului in faptele
incriminate si facand o incadrare juridica justd a actiunilor lui Daraban Alexandru
in baza art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190
alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190
alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190
alin.(1) si art.361 alin.(2) lit.b) Cod penal.

Totodatd, desi a stabilit fapta infractionald pe epizodul partii vatamate
Cebanu Leonid, calificarea a indicat-o gresit, precum si gresit a indicat norma
penala la stabilirea pedepsei penale.

De asemenea gresit a indicat si proportiile daunei cauzate.

Colegiul penal retine, ca Daraban Alexandru, la 15.07.2020 aflandu-se in
satul Izvoare r-nul Singerei, actiondnd intentionat, urmarind scopul dobdndirii
ilicite a bunurilor altei persoane si insusirea lor, ddndu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazdand urmarile lor si admitand in mod
constient survenirea acestora, inducandu-l in eroare pe locuitorul s***** Cebanu
Leonid, prin prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase, precum ca detine
in proprietate cote de teren agricol amplasate in extravilanul s***** pe care
intentioneaza sa planteze livada, in legatura cu ce necesita efectuarea un schimb
de cote de teren, adica sa obtina la schimb cota de teren agricol cu numarul
cadastral 7456102.026 cu suprafata de 5 ha, in valoare de 200 000 lei de la
Cebanu Leonid in schimbul unei alte cote cu aceiasi suprafata, amplasata in
extravilanul satului Izvoare, r-nul Sangerei, in lipsa de facto a carorva cote de
teren agricol in proprietate, necesare onorarii angajamentului asumat, l-a convins
pe acesta sd intocmeascda o procurd pe numele sau, care sa-i acorde dreptul de
vdnzare a cotei de teren agricol cu nr. cadastral 7456102.026 cu suprafata de 5
ha, a carui proprietar este Cebanu Leonid.

Astfel la data de 17.07.2020 in vederea realizarii actiunilor sale criminale,
fiind imputernicit prin procura din 15.07.2020 de a instraina terenul agricol cu nr.
cadastral 7456102.026 cu suprafata de 5 ha, a vandut terenul respectiv lui Alcaz
Vitalie contra sumei de 90 000 lei si neavdnd intentia sa-si execute angajamentul
asumat, s-a eschivat cu rea-vointa de la realizarea acestuia si pdna in prezent nu a
schimbat §i nici nu a achitat costul cotei de teren, actiuni prin care a cauzat partii
vatamate Cebanu Leonid o dauna materiala in proportii considerabile, in suma de
200 000 lei.

Prin actiunile sale intentionate, Daraban Alexandru a sustras bunurile altei
persoane prin abuz de incredere, inducere §i mentinere in eroare (escrocheria), cu



cauzarea unei daune materiale in proportii considerabile, adica a comis
infractiunea prevazuta de art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal.

Deci, calificarea urma a fi indicata si pedeapsa aplicatd in baza art. 190 alin.(2)
lit.c) Cod penal, dar nu art. 190 alin.(2) lit.b) Cod penal.

Totodata, asa cum probele n-au fost contestate, inclusiv pe acest capat de
acuzare, Colegiul penal le sustine asa cum au fost cercetate In sedinta instantei de
fond cu participarea partilor procesului penal si apreciate in sentinta.

Cat tine de pedeapsa penald, Colegiul penal considerd ca instanta de fond a
aplicat inculpatului Daraban Alexandru o pedeapsa prea blanda in raport cu faptele
infractionale comise, personalitatea inculpatului si trecutului lui infractional.

Asa cum se retine in doctrina penald, in cazul savirsirii unei infractiuni,
instanta de judecatd este singurd in masurd sa infaptuiascd nemijlocit actiunea de
individualizare a pedepsei pentru infractorul care a comis acea infractiune, avind
deplina libertate de actiune in vederea realizarii operatiunii respective, tinind
seama de regulile si principiile prevazute de Codul penal, la stabilirea felului,
duratei ori a cuantumului pedepsei.

Chestiunea de individualizare a pedepsei este un proces obiectiv de evaluare a
tuturor elementelor circumscrise faptei si autorului, avind ca finalitate stabilirea
unei pedepse in limitele prevazute de sanctiunea articolului din Codul penal in
baza caruia este condamnat inculpatul.

In aceeasi ordine de idei se mai remarcd, cd criteriile generale de
individualizare a pedepsei sint acele reguli, principii, prevazute de Codul penal, de
care instanta de judecatd trebuie sa {ind seama la stabilirea felului, duratei ori a
cuantumului pedepsei in cadrul operatiunii de individualizare a acesteia, de aceea
persoanei declarate vinovate trebuie sd 1 se aplice o pedeapsa legala, adicd in
limitele sanctiunii legii in baza careia persoana a fost condamnata.

Categoria si termenul (limita) de pedeapsa este stabilit in dependenta de
circumstantele atenuante §i agravante, prevazute de art.76-77 Cod penal a RM,
precum §i efectele acestora prescrise in art.78 Cod penal.

Prin art.2 Cod penal este stabilit, cd (1) Legea penala apara, impotriva
infractiunilor, persoana, drepturile §i libertdtile acesteia, proprietatea, mediul
inconjurator, orinduirea  constitutionala, suveranitatea, independenta  §i
integritatea teritoriala a Republicii Moldova, pacea si securitatea omenirii,
precum §i intreaga ordine de drept. (2) Legea penala are, de asemenea, drept scop
prevenirea savirsirii de noi infractiuni.

Conform art.61 alin.(1) si (2) Cod penal se indica, (1) Pedeapsa penala este o
masurda de constringere statala i un mijloc de corectare §i reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor
care au savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. (2)
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului,



precum §i prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit
si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinfe fizice §i
nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Si art.7 alin.(1) Cod penal stabileste, ca (1) La aplicarea legii penale se tine
cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savirsite, de persoana
celui vinovat si de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveazd
raspunderea penala.

Potrivit art.75 alin.(1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de
savirgirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in
Partea speciala a prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei §i termenului pedepsei,
instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

In contextul prevederilor legale mentionate, Colegiul penal tine si indice, ca
pedeapsa este echitabild c¢ind ea impune persoanei vinovate lipsuri si restrictii ale
drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii savirsite si este suficienta
pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei,
statului si intregii societati, perturbate prin infractiunea comisa.

Pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabila de a contribui la realizarea
altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea
savirsirii de noi infractiuni atit de catre persoana vinovata, precum si de alte
persoane.

Or, practica judiciara demonstreazd ca o pedeapsd prea aspra genereaza
aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege,
fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit. De asemenea, o
pedeapsa prea blinda stabilitd genereaza dispret fata de ea si nu este suficienta nici
pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savirsirii de noi infractiuni.

Din considerentele indicate si tinind cont de analiza cumulativa a criteriilor de
individualizare a pedepsei si coroborarea probelor care furnizeaza informatiile
respective, precum si indicarea temeiurilor care fundamenteaza proportionalitatea
intre scopul reeducarii infractorului, prin caracterul retributiv al pedepsei aplicate
si asteptarile societatii fatd de actul de justitie realizat sub aspectul restabilirii
ordinii de drept incalcate, instanta de apel considera ca pedeapsa penald aplicata
inculpatului Daraban Alexandru este prea blanda, neproportionala faptelor comise,
personalitatii inculpatului si trecutului lui infractional, sustindnd in acest sens
apelul procurorului.

Colegiul penal retine, ca Daraban Alexandru, prin sentinta Judecatoriei Edinet
sediul Donduseni din 13.06.2019, a fost condamnat pe art.189 alin.(3) lit.e) si



art.351 alin.(1) Cod penal la o pedeapsa de 4 ani 8 luni si amenda 1400 u.c. (70000
le1), cu suspendarea executarii ei pe un termen de 2 ani in temeiul art.90 Cod penal.

Amenda de 1400 u.c. (70.000 lei), prin incheierea Judecatoriei Balti sediul
Singerei din 12.12.2019, a fost inlocuitd cu 240 de ore de munca neremunerata in
folosul comunitatii, pe care Daraban Alexandru le-a executat.

Insa, pedeapsa inchisorii de 4 ani 8 luni, cu suspendarea executirii ei pe un
termen de 2 ani in temeiul art.90 Cod penal, a ramas spre executare.

Inculpatul Daraban Alexandru a comis cele 17 infractiuni in termenul de
probad, antecedentul penal fiind nestins, de aceia pedeapsa este prea blanda.

Reiesind din aceste aspecte, sentinta urmeaza a fi casatd in latura penala si a
art.84 Cod penal.

Daraban Alexandru urmeaza a fi recunoscut vinovat pe art.190 alin.(2) lit.c)
Cod penal, cu aplicarea pedepsei sub forma de inchisoare pe un terme de 3 (trei)
ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau a exercita o anumita activitate pe
un termen de 2 (doi) ani, iar celelalte calificari a faptelor infractionale si pedepse
penale urmeaza a fi mentinute fara modificari.

Inculpatului Daraban Alexandru urmeaza a-i fi aplicatd pedeapsa penala
definitiva prin art.84 Cod penal, prin cumul partial, sub forma de inchisoare pe un
termen de 12 (doisprezece) ani, cu privarea de a ocupa functii sau a exercita o
anumita activitate pe un termen de 2 (doi) ani.

Totodata, inculpatului Daraban Alexandru urmeaza a-i fi aplicatda pedeapsa
penald definitiva prin art.85 Cod penal si a adduga la prezenta decizie, prin cumul
partial, partea neexecutata a pedepsei penale stabilite sentinta Judecatoriei Edinet
sediul Donduseni din 13.06.2019, cu stabilirea unei pedepse penale definitive sub
forma de inchisoare pe un termen de 14 (paisprezece) ani, cu privarea de a ocupa
functii sau a exercita o anumitd activitate pe un termen de 2 (doi) ani, pastrand
celelalte dispozitii ale sentintei fara modificari.

In sarcina inculpatului Daraban Alexandru se retine comiterea a 17 infractiuni
in termenul de proba, nerecuperarea daunelor materiale, prezenta pretentiilor din
partea partilor vatamate, recunoasterea partiala a vinei, comiterea unui sir de
contraventii, caracteristica nesatisfacatoare de la locul de trai, antecedentele penale
nestinse, prezenta circumstantelor agravante, modul si conditiile de trai ale
inculpatului.

Comiterea unui numdr impundator de infractiuni in termenul de proba (/7 la
numar) denota faptul, ca inculpatul Daraban Alexandru, dupa condamnarea prin
sentinta Judecatoriei Edinet sediul Donduseni din 13.06.2019, n-a inteles sansa
care i-a fost acordatd, n-a primit atitudine necesare, n-a inteles necesitatea
respectarii legilor statului, n-a pasit pe calea corectarii si reeducarii, dar din nou a
comis infractiuni intentionate, transformand activitatea in indeletnicire.



Sfidarea in asa mod a respectarii legilor statului indicd la necesitatea aplicarii
unei pedepse cu inchisoare mai aspre.

Pedeapsa sub forma de inchisoare care urmeaza a fi stabilitd cu aplicarea
art.84 si art.85 Cod penal pe un termen de 14 ani inchisoare, cu privarea de a ocupa
functii sau a exercita o anumitd activitate pe un termen de 2 (doi) ani fatd de
Daraban Alexandru, va fi una legala, motivatd, echitabila, proportionala faptelor
comise, personalitatii inculpatului si trecutului lui infractional, precum si va atinge
scopurile pedepsei penale de restabilirea echitatii sociale, corectarea si
resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit
din partea condamnatilor, cit si a altor persoane prevazute la art.61 alin.(2) Cod
penal.

In concluzie, Colegiul penal considers, ci apelul procurorului urmeazi a fi
admis ca fiind unul absolut fondat conform argumentelor expuse, inclusiv din alte
motive si din oficiu.

Cu referire la apelul avocatului Georgeta Lupea in interesele inculpatului
Daraban Alexandru, Colegiul penal considera ca este neintemeiat, iar
argumentele expuse nu si-au gasit absolut nici o confirmare.

Colegiul penal va raméne solidar cu solutia instantei de fond si In partea ce
tine de respingerea aplicarii in privinta inculpatului Daraban Alexandru a actului
de amnistie, or, just s-a retinut, cd de catre inculpat nu sint Intrunite conditiile
prevazute la alin.(1) al Legii privind amnistia Tn legatura cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independentei RM nr.243 din 24.12.2021.

Potrivit art.1 alin.(1) al Legii, /) Prezenta lege se aplica conditionat §i
exclusiv persoanelor banuite, invinuite si inculpate, precum si persoanelor
condamnate, care sunt caracterizate pozitiv pe parcursul executarii pedepsei, al
perioadei de probatiune sau al termenului de proba si sunt evaluate psihologic ca
prezentand risc de recidiva mediu sau redus, daca persoanele respective cad sub
incidenta prevederilor art.2-5, 7, 8.

Conform art.2 al aceleiasi Legi, (/) Procesele penale in privinta
infractiunilor savdrgite pana la adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal
nr.985/2002 prevede drept pedeapsa principala maxima o pedeapsa nu mai aspra
decdt pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza de urmarire
penala sau la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta lege.
(2) Procesul penal in privinta infractiunilor usoare, mai putin grave §i grave,
savdarsite pana la adoptarea prezentei legi de persoane care, la data comiterii
infractiunii, nu atinsesera varsta de 18 ani, inceteaza la faza de urmarire penala
sau la faza de judecare a cauzei. (3) Incetarea procesului penal conform alin.(1) si
(2) are loc cu acordul scris al persoanei banuite, invinuite sau inculpate. (4) In
privinfa persoanei care refuza incetarea procesului penal, conform alin.(1)—(3) din
prezentul articol, instanta de judecata, la pronuntarea sentintei, poate hotari



incetarea procesului penal daca, in urma cercetarii judecdtoresti, vinovdtia
inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata, inculpatul intruneste
criteriile stabilite la art. 1 si nu cade sub incidenta art.6.

Dupd cum rezulta din materialele cauzei penale, Daraban Alexandru, dupa
condamnarea prin sentinta Judecatoriei Edinet sediul Donduseni din 13.06.2019, in
termen de proba, a comis un sir de infractiuni (17 la numar), ceia ce indica la o
activitate infractionald sub forma de indeletnicire si la riscul inalt de comiterea a
infractiunilor.

La moment, in privinta lui Daraban Alexandru mai sunt intentate cauze penale
pe infractiuni similare, care se investigheaza de organul de urmarire penala.

Mai mult, la locul de trai Daraban Alexandru se caracterizeaza negativ.
Potrivit adeverintei eliberatd de catre primaria com.Tambula, r-nul Singerei nr.193
din 03 iunie 2021, inculpatul Daraban Alexandru se caracterizeaza nesatisfacator.

De asemenea, Daraban Alexandru, potrivit cazierului contraventional, are
comise un sir de contraventii, sanctiunile carora nu le-a achitat, fapt ce denota ca si
aici nu a executat obligatiile financiare fata de stat.

Circumstantele date indica la caracteristica negativd si la inaplicabilitatea
amnistiei fata de Daraban Alexandru.

Tinind cont de personalitatea inculpatului, comiterea anterioara a
infractiunilor, comiterea infractiunilor in termenul de proba, recunoasterea partiala
a vinei, nerecuperarea daunelor materiale, prezenta pe rol a unor infractiuni
similare, caracteristica negativa si personalitatea lui, Colegiul penal considera ca
instanta de fond corect a ajuns la concluzia, ca referitor la inaplicabilitatea
amnistiei.

In aspectul celor mentionate mai sus, Colegiul penal convine cd apelul
avocatului Georgeta Lupea in interesele inculpatului Daraban Alexandru urmeaza a
fi respins ca nefondat.

Pentru motivele expuse, in temeiul art.415 alin.(1) pct.1) lit.c), pct.2) si
art.416-418 Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii de Apel Balti,-

DECIDE:

Apelul avocatului Georgeta Lupea in interesele inculpatului Daraban
Alexandru, declarat impotriva sentintei judecatoriei Balti sediul Singerei _din
08.06.2023, in cauza penala in privinta lui Daraban Alexandru, se respinge ca
nefondat.

Apelul procurorului in procuratura r-nul Singerei Dumitru Ceaica, declarat
impotriva sentintei judecdtoriei Balti sediul Singerei din 08.06.2023, in cauza
penala in privinta lui Daraban Alexandru, se admite, inclusiv din alte motive si




din oficiu, cu casarea partiald a sentintei in latura penald si a pedepsei, rejudecarea
cauzei penale si adoptarea unei noi solutii, dupad cum urmeaza:

Daraban Alexandru se considerd condamnat in sadvarsirea infractiunilor
prevazute art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190
alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190
alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190 alin.(1), art.190
alin.(1) si art.361 alin.(2) lit.b) Cod penal si se recunoaste vinovat in comiterea
infractiunii prevazute de art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal, cu numirea in baza
acestor Legi a pedepselor penale, dupa cum urmeaza:

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Daraban
Ghenadie) pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Mitrofan Vasile)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Contorschi
Veaceslav) pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(2) lit.c) CP (episodul in privinta partii vatamate Cebanu
Leonid) pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 3 (trei) ani, cu privarea
de dreptul de a ocupa functii sau a exercita o anumita activitate pe un termen de 2
(doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Novac Margarita)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Irimenco Grigore)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Nosenco Ivan)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Grabovschi
Serghei) pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Nastas Eugenia)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Erenciuc Anna)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Popsoi Agafia)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Bajura Alexandru)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Pascari Serghei)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Lisnic Alexandru)
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi) ani.



Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Michirin Tatiana)
cu suma de 48 000 lei) pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi)
ani.

Pe art.190 alin.(1) CP (episodul in privinta partii vatamate Michirin Tatiana)
cu suma de 16 943 lei) pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de 2 (doi)
ani.

Pe art.361 alin.(2), lit.b) CP pedeapsa sub forma de inchisoare pe un terme de
2 (doi) ani.

In temeiul art.84 alin.(1) Cod penal, prin cumul partial, de-i stabilit lui
Daraban Alexandru o pedeapsa penala definitiva sub forma de inchisoare pe un
termen de 12 (doisprezece) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau a
exercita o anumitd activitate pe un termen de 2 (doi) ani.

In temeiul art.85 alin.(1) Cod penal, a adduga la prezenta decizie, prin cumul
partial, partea neexecutatd a pedepsei penale stabilitd prin sentinta Judecatoriei
Edinet sediul Donduseni din 13.06.2019 si a-i stabili lui Daraban Alexandru o
pedeapsd penald definitivd sub forma de inchisoare pe un termen de 14
(paisprezece) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau a exercita o anumita
activitate pe un termen de 2 (doi) ani.

In rest, sentinta se mentine fira modificari.

Decizia este susceptibild de a fi pusa in executare din momentul adoptarii, dar
poate fi atacata cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in decurs de doua luni din
data comunicarii deciziei integrale.

Decizia integrala este pronuntatd public la 18.06.2024.

Presedintelele sedintei, judecator Gheorghe Scutelnic
Judecator Oleg Moraru

Judecator Viorel Puscas



