CURTEA DE APEL BALTI
Cauza penala judec atoria xxxxORAS SATxxxx
nr.1a-512/14 judec ator Gh.Purici
DECIZIE

12.11.2014
mun.xxxxORAS SATxxxx

Colegiul judiciar penal al Curtii de Apel Balti in componenta

Presedintelui de sedinte Angela Revenco
Judecatori: [ulia Grosu si Natalia Chircu
Grefier: Alina Macarenco

Cu participarea
Procurorului: Andrei Formusatii
Avocatului: Vasile Anton

a judecat 1n sedinta publica apelul procurorului in procuratura xxxxORAS SATxxxx Valentina Minascurta declarat impotriva sentintei
judec atoriei xxxxORAS SATxxxx din 10.04.2014 prin care inculpatul:

xxxxXNUMExxxx, niscut la xxxxDATA_NASTERIIxxxx, originar
si domiciliat in or. xxxxORAS_SATxxxx, str. V.Alecsandri 29 ap.1, moldo-
vean, cet. RM, cu studii medii incomplete, celibatar, nesupus

militar, neincadrat in cimpul muncii, anterior condamnat
prin sentinta Judecatoriei xxxxORAS_SATxxxx din 10.04.2012 pe art.152
al. (1) Cod penal la 240 ore de munca neremunerata in folosul
comunititii, pedeapsa fiind executata,-

a fost recunoscut culpabil de comiterea infractiunii prevazuta de art.190 al. (2) lit. ¢) Cod penal, fiindu-i stabilitd pedeapsa inchisorii pe
un termen de 3 (trei) ani, cu privarea de dreptul de a exercita activitati legate de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen de 2
(doi) ani. In temeiul art. 90 Cod penal dispunandu-se suspendarea conditionata a executarii ei, pentru un termen de proba de 4 (patru)
ani.

Cauza a fost examinatd in procedura recunoasterii probelor de la faza urmaririi penale, stipulatd la art. 364/1 Cod pr. penala,
aflandu-se in procedura instantei de fond pe perioada 10.02.2014 — 10.04.2014 si in cea de apel 29.04.2014 — 12.11.2014.

Pentru a se expune pe marginea apelului declarat, Colegiul,-

CONSTATA:

Potrivit sentintei in sarcina lui xxxxNUMExxxx s-a retinut, ca la data de 27.12.2013, 1n jurul orelor 08:20, in timp ce se afla in
sediul Sectiei de Evidenta si Documentare a Populatiei xxxxORAS SATxxxx, impreuna cu cunoscuta sa xxxxNUMExxxx, intentionat,
cu scopul de a dobandi bani prin inseliciune si abuz de incredere, a primit de la ultima mijloace banesti in suma de 1520 lei si buletinul
de identitate pe numele acesteia, sub pretextul de a o ajuta la perfectarea pasaportului, pe care i-a nsusit, iar buletinul de identitate I-a
aruncat la iesirea din Sectia de evidentd si Documentare a Populatiei xxxxORAS SATxxxx, astfel, cauzdndu-i partii vatamate o paguba
materiald considerabila, actiunile luui fiind incadrate la art. 190 alin. (2) Cod penal cu calificativele escrocheria, adica dobandirea ilicita
a bunurilor alei persoane prin inselaciune si abuz de incredere, savarsit cu cauzarea de daune in proportii considerabile.

In cadrul sedintei de judecati inculpatul xxxxNUMExxxx, depunand in ordinea art. 364/1 alin. (1) Cod pr. penald, cerere de
recunoastere a vinovatiei pe marginea invinuirii lui formulatd in rechizitoriu i recunoscand baza probantd administratd pe caz de citre
organul de urmarire penald, a solicitat judecarea cauzei 1n temeiul art. 364/1 Cod penal, cerinta lui fiind confirmata de catre aparator



(f.d.78) siacceptata de catre instanta de judecata (f.d. 80).

Concluzionand vinovatia inculpatului xxxxNUMExxxx in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 al.(2) lit. ¢) Cod penal ,
instanta prin aplicarea dispozitillor art. 364/1 alin. (8) Cod pr. penald i-a stabilit inculpatului pedeapsa inchisorii cu suspendarea
conditionatd a executdrii ei, tinindu-se cont de personalitatea acestuia care desi anterior a fost condamnat antecedentul penal i este
stins, a recunoscut fapta imputatd, cdindu-se de comiterea ei, recunoscand si acceptind recuperarea prejudiciului material si chiar de
este caracterizat negativ de la locul de trai, va putea demonstra corectarea sa in cadrul societatii.

Legalitatea si temeinicia sentintei in latura stabilirii pedepsei penale, a fost contestatd cu apel in ordinea prevazuta de art. 401 Cod
pr. penald de catre procurorul ce a reprezentat invinuirea in instanta de fond Valentina Minascurtd, care necontestdnd incadrarea
juridica a actiunilor inculpatului xxxxNUMExxxx la art. 190 alin. (2) Cod penal, solicitd casarea verdictului judiciar in latura pedepsei
penale, cu pronuntarea in aceastd parte a unei solutii noi privind inasprirea pedepsei penale prin stabilirea celei cu inchisoare, cu
aplicarea prevederilor art.364/1 al.(8) Cod pr. penald, pe un termen de 4 (patru), care urmeaza a fi executatd in penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de a exercita activitati legate de gestionarea bunurilor altei persoane pe un termen de 3 (trei) ani. In
motivarea cerintelor formulate apelanta invocand caracteristica negativa a inculpatului de la locul de trai, aplicarea anterioara in privinta
lui a pedepselor conditionate, care Insa nu si-au atins scopul corectarii $i prevenirii comiterii de noi crime, el continuandu-si activitatea
criminala.

La sedinta instantei de apel procurorul participant Andrei Formusatii a pledat pentru admiterea cerintelor formulate de catre
autorul apelului pe motivele si argumentele expuse in el.

Partea vatamata xxxxNUMExxxx a solicitat respingerea apelului cu mentinerea sentintei instantei de fond pe motiv, ca se afla in
relatii de prietenie cu inculpatul, ce-i acorda ajutor la intretinerea copiilor si nu are fatd de el careva pretentii de ordin aterial.

Inculpatul xxxxNUMExxxx si aparatorul acestuia au solicitat respingerea recursului ca fiind nefondat, cu mentinerea fara
modificari a solutiei instantei de fond.

Verificand temeinicia cerintelor formulate de apelanta si legalitatea verdictului contestat in raport cu materialele cauzei penale,
ascultand pledoriile participantilor procesului penal, Colegiul conchide necesitatea respingerii apelului ca fiind nefondat, cu mentinerea
fara modificari a hotaririi pronuntate pe caz.

In argumentarea solutiei adoptate Colegiul retine legalitatea sentintei de condamnare adoptati in cazul lui xxxxNUMExxxx in ce
priveste constatarea faptei penale si incadrarea juridica a actiunilor infractionale la art.190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal. Respectiva

concluzie rezulta din examinarea ampla de catre instanta de fond a tuturor imprejurarilor de fapt si aspectelor de drept a cauzei penale,
reiesind din recunoasterea deplind si neconditionatd de catre inculpat a invinuirii formulate 1n rechizitoriu, cu cercetarea obiectiva a

probelor administrate de cétre organul de urmdrire penald, iar ca rezultat constatarea corecta a vinovitiei inculpatului in escrocherie,
adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inseliciune, savarsit cu cauzarea de daune in proportii considerabile, actiunile lui
corect fiind incadrate la art.190 al.(2) lit. ¢) Cod penal.

Atat la faza urmarii penale, cat siin cadrul dezbaterilor judiciare 1n instanta de fond, si cea de apel, inculpatul xxxxNUMExxxx a
recunoscut integral fapta savarsitd, depunand declaratii benevole in ce priveste circumstantele comiterii ei. Imprejurarile faptei expuse

de el colaborand intru tot cu ansamblul probelor administrate in prezenta cauza, carora instanta de fond li-a dat o apreciere obiectiva

conform prevederilor art.101 Cod pr. penald, din punct de vedere al concludentii, utilitatii, pertinentei, veridicitatii si coraborarii
reciproce. Tindnd cont de faptul cd probele verbale si cele materiale scrise, pe care instanta si-a bazat concluziile de vinovitie a
inculpatului, detaliat sunt redate in continutul sentintei de condamnare, ea fiind contestatd doar in latura stabilirii pedepsei, expunerea
lor repetata rdmane a fi nutila.

Constatand cu certitudine vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii imputate, la stabilirea pedepsei penale instanta de fond a
dat deplind eficientd dispozitiilor art. art. 61 si 75 Cod penal ce tin de scopul pedepsei penale de restabilire a echitatii sociale si
corectarea celui vinovat, intru prevenirea comiterii de catre el pe viitor al altor fapte penale, precum s s de criteriile generale de
individualizare a pedepsei penale, tindnd cont de prezenta unui sir de circumstante atenuante a cauzei penale, cu ar fi: recunoasterea
vinovitiei i cdinta sincera, recuperarea integrald a prejudiciului material cauzat prin infractiune, manifestarea unui comportament corect
dupa comiterea faptei, ceea ce a permis instantei de a concluziona posibilitatea aplicérii in privinta lui a dispozitiilor art. 90 Cod penal,
considerand, cd educarea si corectarea lui poate avea loc si in cadrul societatii.

Evident, cé instanta de fond, ca si cea de apel a tinut cont de personalitatea inculpatului, care nu este la prima abatere de lege,
argument invocat de catre apelanta si preluat de procurorul participant in instanta de apel, el anterior fiind atras la raspunderea penala si
supus pedepselor penale, insa pe care mtegral li-a executat, ceea ce nu poate servi un temei pentru inasprirea pedepsei pe care urmeaza
s-0 primeasca 1n cauza data, cu atat mai mult, ca careva impedimente legale in acest sens lipsesc. La fel se va tine cont si de lipsa
pretentiilor materiale din partea partii vatamate, ceea ce la fel este o conditie de atenuare a pedepsei penale. Nu in ultimul rand urmeazi
sa se tina cont si de atitudinea inculpatului manifestata fata de infaptuirea justitiei, el acceptand judecarea cauzei in temeiul probelor
administrate la faza urmaririi penale.

Reiesind din aceste temeiuri, Colegiul considerd posibil de a-i pastra inculpatului pedeapsa stabilitd de catre instanta de fond,
respingand in acest aspect apelul declarat de partea acuzarii ca fiind nefundat.

in temeiul celor expuse, conducandu-se art.415 alin. (1) pct.1), lit. ¢) Cod pr. penald, Colegiul,-

DECIDE:



Apelul procurorului in procuratura xxxxORAS SATxxxx Valentina Minascurtd declarat impotriva sentintei judecatoriei
xxxXORAS SATxxxx din 10.04.2014 in cauza lui xxxxNUMExxxx se respinge ca fiind nefondat, cu mentinerea acestei hotarari fara
modificari.

Prezenta decizie este susceptibild de a fi pusa in executare, dar poate fi contestata cu recurs la CSJ in termen de 30 zile de la
data pronuntarii deciziei motivate.

Dispozitivul deciziei adoptat si pronuntat in public la data de 12.11.2014, decizia motivata fiind pronuntatd si inmanata partilor
la data de 19.11.2014.

Presedintele sedintei: Judecator: Jjudec ator:



