CURTEA DE APEL NORD

Dosarul nr.1r-408/24 Judecatoria Edinet, sediul Briceni
Nr.PIGD 1-24000998-03-1r-09082024 Judecator:Polina Dolghieri

DECIZIE
in numele Legii

09 aprilie 2025 municipiul Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Nord

In completul compus din:

Presedintele completului, judecator Ghenadie Liulca
Judecatorii: Ludmila Iarmaliuc, Aurelia Andronache

a examinat in lipsa partilor, in ordine de recurs, recursurile inculpatului

Danautd Victor si al avocatului acestuia Lavric Andrei declarate impotriva
sentintei Judecatoriei Edinet, sediul Briceni din 11 iulie 2024, prin care:

Danautd Victor ***** gp ckxsx JDNP ot
originar din s. ***** domiciliat in satul ***** cetdtean
al Republicii Moldova, studii medii de specialitate,
nationalitatea moldovean, in relatii de concubinaj, 2 copii
minori la intretinere, nesupus militar, neincadrat oficial in

campul muncii, anterior condamnat prin:

- sentinta Judecatoriei Orhei din 25.04.2013, a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 264
alin.(4) Cod penal, fiindu-i stabilitd o pedeapsa sub forma de 2 ani
6 luni inchisoare in penitenciar de tip semiinchis, in baza art.90 CP
s-a suspendat condifionat executarea pedepsei pe un termen de 1
(un) an.

- sentinta Judecatoriei Orhei din 26.02.2016, a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 186
alin.(2) Cod penal, fiindu-i stabilitd o pedeapsda sub forma de
amendd in marime de 6 000 lei; - prin sentinta Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani din 26.10.2021, a fost recunoscut vinovat
de comiterea infractiunii prevazute de art. 1921 alin.(1), 186
alin.(2), 186 alin.(2), 186 alin.(2), 84 alin.(1) CP fiindu-i stabilitd o
pedeapsa definitiva sub forma de 3 ani inchisoare in penitenciar de



tip semiinchis. Mentinutd prin decizia Curtii de Apel din
05.10.2022;

- sentinta Judecatoriei Balti, sediul Central din 17.12.2021,
a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.
186 alin.(2), 84 alin.(4) CP fiindu-i stabilitd o pedeapsa sub forma
de 1 an 6 luni inchisoare in penitenciar de tip semiinchis, (cu
comasarea sentintei din 26.10.2021 termenul total 3 ani s1 6 luni
inchisoare) — eliberat la data de 03.10.2023 dupd executarea
pedepsei;

-a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art.190
alin.(2) lit.c) Cod penal.

Termenii de examinare a cauzei In procedura simplificata, prevazutd la
art.364' Cod procedura penala:
-in instanta de fond: 02 ianuarie 2024 — 11 1ulie 2024;
-In instanta de recurs: 10 februarie 2025-09 aprilie 2025.

Pentru a se expune pe marginea recursurilor, Colegiul penal,-
CONSTATA:

Prin sentinta Judecdtoriei Edinet, sediul Briceni din data de 11 iulie 2024
Danauta Victor a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazuta de
art.190 alin.(2) lit.c) Cod penalsi in baza art.80/1 Cod penal fiindu-i stabilita o
pedeapsa de sub formd de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita activitdti legate de gestionarea mijloacelor banesti
pe un termen de 2 (doi) ani.

Termenul de ispasire a pedepsei urmand a fi calculat din momentul
pronuntarii sentintei - 11 iulie 2024.

Corpurile delicte: -Automobilul de model ,,BMW” cu nr. de inmatriculare
EHsk care a fost ridicat prin ordonanta si proces-verbal de ridicare din 28.11.2023
de la parcarea speciald din or. Leova str. Valul lui Traian 3 si prin ordonanta din
14.12.2023 a fost restituit spre pastrare partii vatamate Chisaru Ionel — urmand a fi
restituit proprietarului Chisaru lonel.



Mijloacele materiale de proba: -recipisa intocmitd de Dandutda Victor la
12.11.2023, ridicata la 01.12.2023 de la Chisaru Ionel, recunoscuta si anexata in
calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din 14.12.2023 — urmand a fi
pastrate la materialele cauzei pe toatd perioada de pastrare a cauzei penale; - Un
disc DVD-R cu inregistrarile video, ridicate la 01.12.2023 de la Chisaru lonel,
recunoscute si anexate in calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din
14.12.2023 — urmand a pastra la materialele cauzei pe toata perioada de pastrare a
cauzei penale.

Pentru a se pronunta in sensul celor expuse, instanta de fond a constatat ca,
Danduta Victor, la data de 12 noiembrie 2023 in jurul orei 19:00 min., avand
scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, intentionat, dandu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile prejudiciabile si
admitand 1n mod constient survenirea acestora, in preajma restaurantului
,»Svetlana” situat in orasul Briceni, s-a intilnit cu Chisaru Ionel si inducandu-1 pe
ultimul 1n eroare, sub pretextul schimbului automobilului de model ,,Dacia Logan”
cu nr. de inmatriculare LED 328, pe care de facto Danauta Victor la data de
10.11.2023 1in jurul orei 01:00 min. l-a sustras din satul Mereseni ra*****y]
Hincesti de la Tugui Ion, a obtinut de la Chisaru Ionel automobilul ultimului de
model ,,BMW” cu nr.de inmatriculare ***** la pretul de 1800 euro si mijloace
banesti in sumd de 600 euro, convenind ca a doua zi sd perfecteze toate actele
necesare, insd ulterior Danauta Victor nu s-a prezentat si nu raspundea la apelurile
telefonice, in rezultatul carui fapt a sustras de la Chisaru Ionel automobilul
ultimului de model ,BMW?” cu nr.de inmatriculare ***** Ja pretul de 1800 euro,
echivalentul conform ratei de schimb al BNM a 34430,76 lei si mijloace banesti in
suma de 600 euro, echivalentul conform ratei de schimb a BNM a 11476,92 lei
astfel cauzindu-i partii vatamate Chisaru Ionel o dauna materiald considerabild in
suma totala de 45 907,68 lei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Danautd Victor a comis infractiunea
prevazuta de art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal - sustragerea bunurilor altei persoane
prin abuz de incredere si inducere in eroare, cu cauzarea de daune In proportii
considerabile.

Nefiind de acord cu sentinta instantei de fond, aceasta in termen a fost
contestatd cu recurs de cétre:

-inculpatul Danauta Victor solicitdnd casarea partiald a actului judecatoresc
recurat in latura pedepsei, cu pronuntarea unei noi solutii de aplicare a unei



pedepse mai blande, or, la intretinere are doi copii minori, partii vatdmate fiindu-i
restituit prejudiciului cauzat, aceasta neavand careva pretentii fata de inculpat;

-avocatul Lavric Andrei in interesele inculpatului Dandutd Victor care
necontestand legalitatea incadrarii juridice a faptelor la art.190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal, obiecteaza asupra stabilirii pedepsei, urmand a fi aplicatd inculpatului o
pedeapsad mai blanda sub forma de un an privatiune de libertate.

Judecarea recursului are loc fard participarea partilor, cu respectarea in
corespundere cu art. 447 alin. (2) Cod de procedura penalda a procedurii de
ingtiintare a acestora, fiindu-le explicat dreptul depunerii referintei pe marginea
recursurilor declarate, care pana la data solutionarii cauzei nu a parvenit.

Verificand argumentele invocate in cererile de recurs in raport cu materialele
puse la dispozitia instantei de recurs, ludnd in consideratie prevederile legii,
Colegiul, prin admiterea ambelor recursuri din alte motive decat cele invocate, va
dispune casarea sentintei si adoptarea unei solutii noi, din urmadtoarele
considerente.

De drept, solutia Colegiului se intemeiaza pe prevederile:

- art.437 alin.(1) pct.1%) Cod de procedura penald, pot fi atacate cu recurs
sentintele pronuntate in procedura pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penala.

- art.449 alin.(1) pct.2) lit.b) Cod de procedurd penald, in corespundere cu
care, judecand recursul, instanta de recurs admite recursul, casdand hotararea
partial sau integral, rejudeca cauza, cu adoptarea unei noi hotardri, daca prin
aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului;

- art.448 alin.(1) Cod de procedurd penald, potrivit carora, judecdnd
recursul, instanta de recurs verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe
baza materialului din dosar si a oricaror probe noi prezentate instantei de recurs,

- art.444 alin.(1) pct.13) Cod de procedura penald, potrivit carora hotararile
Jjudecatoresti pot fi supuse recursului petru a repara erorile de drept comise de
instanta de fond, in cazul in care a intervenit o lege penala mai favorabila.

Colegiul penal retine ca, instanta de fond a judecat cauza in procedura
simplificatd privind judecata pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala, prevazuta la art.364' Cod de procedura penala, instanta acceptand cererea
depusa 1n acest sens de catre inculpat (f.d.123).



Conform cererilor de recurs Tnaintate, urmeaza ca recurentii nu sunt de acord
cu pedeapsa aplicatd inculpatului Dandutd Victor prin sentinta instantei de fond
solicitand aplicarea unei pedepse mai blande in privinta celui din urma.

Desi, sentinta instantei de fond a fost contestatd doar in latura stabilirii
pedepsei inculpatului Danauta Victor, Colegiul penal retine necesitatea casarii
sentintel instanter de fond in partea calificarii actiunilor inculpatului Déanauta
Victor reincadrand actiunile aestuia de la art.190 alin. (2) lit.c) Cod penal la art.190
alin.(1) Cod penal cu excluderea agravantei: cu cauzarea de daune in proportii
considerabile.

Colegiul aratd ca prin ordonanta din 28 decembrie 2023 de punere sub
invinuire a lui Danauta Victor (£.d.97), cat si potrivit rechizitoriului (f.d.104-106)
inculpatului 1 s-a incriminat comiterea infractiunii prevdzute de art.190 alin.(2)
lit.c) Cod penal sub aspectul escrocheriei, adicd a sustragerii bunurilor altei
persoane prin abuz de incredere si inducere in eroare, cu cauzarea de daune in
proportii considerabile in suma de 45 907,68 lei.

Respectiv, la etapa judecarii cauzei in ordine de recurs, prin Legea nr.136
din 06.06.2024, pusa in aplicare din 07.09.2024, au intervenit modificari in
continutul art.126 Cod penal, alin. (2) a céarui prevede: se considera proportii
considerabile sau esentiale valoarea bunurilor sustrase, dobdndite, primite,
fabricate, distruse, poluate, utilizate, transportate, pdstrate, comercializate,

valoarea pagubei pricinuite de o persoana sau de un grup de persoane, care

depaseste 10 salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotararea

de Guvern in vigoare la momentul savdrsirii faptei.

Avand in vedere comiterea infractiunii date la 12 noiembrie 2023, conform
Hotararii Guvernului nr.936 din 28.12.2022 salariul mediu prognozat pentru anul
2023 constituia 11700 lei, astfel potrivit legii si circumstantelor spetei, intru

constatarea unui prejudiciu considerabil marimea acestuia urma a depdsi suma de

117 000 lei, la caz retinandu-se in sarcina inculpatului Danautd Victor cauzarea

partii vatamate Chisaru lonel a prejudiciului material in suma de 45 907,68 lei.
Colegiul penal se va referi la incidenta prevederilor art. 10 alin. (1) din

Codul penal, care prevede cd “Legea penali care inldturda caracterul infractional al faptei,
care usureazd pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia persoanei ce a comis infractiunea
are efect retroactiv, adica se extinde asupra persoanelor care au savdrsit faptele respective pina
la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executa pedeapsa ori care
au executat pedeapsa, dar au antecedente penale”.



Relevant spetei este si art. 8§ Cod penal, conform carui caracterul infractional
al faptei si pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare la
momentul savarsirii faptei.

In conditiile expuse supra si in coroborare cu prevederile legale, Colegiul
penal tindnd cont de faptul, cad inculpatul Danduta Victor prin cererea depusa de
examinare a cauzei in procedurd simplificatda prevazuta de art. 364! Cod de
procedurd penald a recunoscut fapta comisd, vina pentru comiterea acesteia,
probele administrate de organul de urmarire penala, Colegiul considera necesar a
recalifica actiunile acestuia de la art.190 alin.(2) lit. ¢) Cod penal, la art.190 alin.
(1) Cod penal- escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz
de incredere, inducere in eroare, faptd comisa in urmatoarele circumstante:

In fapt, inculpatul Danauti Victor, la data de 12 noiembrie 2023 in jurul orei
19:00 min., avand scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, intentionat,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevdazand urmarile
prejudiciabile s1 admitand in mod constient survenirea acestora, in preajma
restaurantului ,,Svetlana” situat in orasul Briceni, s-a intilnit cu Chisaru lonel si
inducandu-1 pe ultimul in eroare, sub pretextul schimbului automobilului de model
,Dacia Logan” cu nr.de inmatriculare LED 328, pe care de facto Danduta Victor la
data de 10.11.2023 1n jurul orei 01:00 min. I-a sustras din satul Mereseni raionul
Hincesti de la Tugui Ion, a obtinut de la Chisaru Ionel automobilul ultimului de
model ,BMW” cu nr.de inmatriculare ***** la pretul de 1800 euro si mijloace
banesti in sumd de 600 euro, convenind ca a doua zi sd perfecteze toate actele
necesare, Insa ulterior Danauta Victor nu s-a prezentat si nu raspundea la apelurile
telefonice, in rezultatul carui fapt a sustras de la Chisaru Ionel automobilul
ultimului de model ,BMW?” cu nr.de inmatriculare ***** Ja pretul de 1800 euro,
echivalentul conform ratei de schimb al BNM a 34430,76 lei si mijloace banesti in
suma de 600 euro, echivalentul conform ratei de schimb a BNM a 11476,92 lei,
astfel cauzandu-i partii vatamate Chisaru lonel o dauna materiala.

Astfel, odata ce prin rejudecarea cauzei, din actiunile inculpatului Danauta
Victor se exclude agravanta prevazuta de lit.c), Colegiul considera posibil de a-i
stabili pedeapsa sub forma de inchisoare reducand limitele ei, decat cea numita
prin sentintd, or, chestiunea de individualizare a pedepsei este un proces obiectiv
de evaluare a tuturor elementelor circumscrise faptei si autorului, avand ca
finalitate stabilirea unei pedepse 1n limitele prevazute de sanctiunea articolului din
Codul penal in baza caruia este condamnat inculpatul.



In aceeasi ordine de idei se mai remarcd ci criteriile generale de
individualizare a pedepsei sant acele reguli, principii, prevazute de Codul penal, de
care instanta de judecatd trebuie sa {ind seama la stabilirea felului, duratei ori a
cuantumului pedepsei in cadrul operatiunii de individualizare a acesteia, de aceea
persoanei declarate vinovate trebuie sd 1 se aplice o pedeapsa legald, adica in
limitele sanctiunii legii in baza careia persoana a fost condamnata.

Colegiul penal instituie ca, pedeapsa aplicata persoanei recunoscute vinovate
trebuie sa fie echitabila, legala si corect individualizata, capabilad sa restabileasca
echitatea sociald si sd realizeze scopurile legii si pedepsei penale, in strictd
conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in
limitele fixate Tn partea speciala.

In contextul celor mentionate Colegiul, deliberaind asupra categoriei si
termenului pedepsei penale, va tine cont in deplind masurd de principiul
individualizarii et conform art. 7 Cod penal, reiesind din caracterul si gradul
prejudiciabil al faptei comise, personalitatea inculpatului si circumstantele cauzei
care 11 atenueaza sau agraveaza raspunderea penala.

Conform art.2 alin.(1) Cod penal urmeaza ca legea penala apara, impotriva
infractiunilor, persoana, drepturile §i libertdtile acesteia, proprietatea, mediul
inconjurator, ordnduirea constitutionalda, suveranitatea, independenta §i
integritatea teritoriala a Republicii Moldova, pacea si securitatea omenirii,
precum §i intreaga ordine de drept.

Conform alin.(2), legea penala are, de asemenea, drept scop prevenirea
savarsirii de noi infractiuni.

Conform art.61 alin.(1) Cod penal urmeazd ca pedeapsa penala este o
masura de constrangere statala §i un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor
care au savargit infractiuni, cauzdand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor,
iar alin.(2) indica ca pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale,
corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savarsirii de noi infractiuni atdt
din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie
sd cauzeze suferinfe fizice §i nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Potrivit art.75 alin.(1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in
Partea speciala a prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei §i termenului pedepsei,



instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstan}ele cauzei care atenueazd ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Astfel, se vor da eficientd dispozitiilor art. art. 61, 75 Cod penal ce
determina scopul si criteriile generale de individualizare a pedepsei, retindnd in
acest sens pericolul social a faptei comise, personalitatea lui, nefiind la prima
abatere de legea penald, anterior fiind condamnat penal (f.d.42-47), precum si de
nenumarate ori supus raspunderii contraventionale (f.d.40-41), recunoscandu-si
integral vinovatia, la locul de trai se caracterizeaza negativ (f.d.36), doi copii
minori la intretinere.

Totodata, este notabil faptul, cd scopul pedepsei penale este corectarea celui
vinovat intru prevenirea comiterii de catre el pe viitor a altor fapte penale,
contribuind la reeducarea infractorului, astfel incat cel vinovat sa se simtd pe
deoparte protejat de legea penald, iar pe de alta parte sd se conformeze restrictiilor
impuse de ea in scopul constientizarii rolului ei educativ, ea urmand a fi si una
proportionald faptei comise, pericolului social pe care aceasta o are si strict
individualizata 1n raport cu persoana carei i se aplica.

Dispozitiile sentintei privind solutionarea chestiunii referitor la corpul delict
- automobilul de model ,BMW” cu nr. de inmatriculare *****  si mijloacele
materiale de proba: recipisa intocmita de Danauta Victor la 12.11.2023, ridicata la
01.12.2023 de la Chisaru Ionel, un disc DVD-R cu inregistrarile video, ridicate la
01.12.2023 de la Chisaru Ionel, Colegiul penal le va mentine, or in acest aspect,
recurentii nu au invocat careva critici.

Astfel, Colegiul penal va admite din alte motive apelurile apararii si
inculpatului, cu casarea partiala a sentintei instantei de fond §i pronuntarea unei noi
hotarari, potrivit ordinii prevazute pentru prima instantd, in sensul mentionat supra.

In conformitate cu prevederile art. 449 alin. (1), pct. 2) lit. b) Cod proceduri
penald, Colegiul penal,-

DECIDE:

Admite din alte motive recursurile inculpatului Danautd Victor si al
avocatului acestuia Lavric Andrei declarate impotriva sentintei Judecatoriei Edinet,
sediul Briceni din 11 iulie 2024, sentintd ce se caseazad partail cu rejudecarea



cauzei §i pronuntarea unei noi hotdrari potrivit modului prevazut de prima
instanta, dupd cum urmeaza.

Danauta Victor ***** se recunoaste vinovat si se condamna de comiterea
infractiunii prevazute de art. 190 alin.(1) Cod penal si in baza acestei legi cu
aplicarea art.80/1 alin. (1) Cod penal, i se stabileste pedeapsa de 1 (un) an 6 (sase)
luni inchisoare, cu executare in penitenciar de tip semiinchis.

Se deduce in continuare durata tinerii lui Danauta Victor ***** in arest, cu
calcularea termenului pedepsei din data adoptarii prezentei decizii — 09 aprilie
2025, cu includerea in el a perioadei detinerii: 11 iulie 2024 - 09 aprilie 2025.

In rest, in latura corpului delict si mijloacelor de proba, se mentin dispozitiile
sentintei Judecdtoriei Edinet, sediul Briceni din 11 iulie 2024.

Decizia este irevocabila.

Presedinte compeltului, judecator: Ghenadie Liulca
Judecatorii: Ludmila [armaliuc

Aurelia Andronache



