CURTEA DE APEL BALTI
Dosarul Nr.1a-353/14 Judecatoria xxxxORAS SATxxxx

judec ator: A.Vrinceanu

DECIZIE
30 aprilie 2014

Colegiul judiciar penal al Curtii de apel Balti avind in componenta sa

Presedintele sedintei: Gh.Scutelnic
Judecatorii: I.Talpa si A.Revenco
Grefier: L.Urusciuc

Cu participarea

Procurorului: L.Pasat
Avocatului: V.Zavorotnii
Translatorului: G.Morohai

a judecat 1n sedintd publica apelul inculpatului,-

xxxxNUMExxxx, nascut la xxxxDATA_ NASTERIIxxxx, originar al , fird loc permanent de trai, nesupus militar, studii medii,
neangajat in cimpul muncii, divortat, cet. al R.Moldova, anterior judecat prin sentinta Judecatoriei xxxxORAS SATxxxx din
16.06.2009 in baza art.art.187 alin.(2) lit.e), f); 186 alin.(2) lit.b), c), d); 84; 85 CP la 3ani 6 luni inchisoare in penitenciar de tip
semiinchis, fard amenda, eliberat la 30.03.2012 dupa expirarea termenului de pedeapsa:

declarat impotriva sentintei judecatoriei xxxxORAS SATxxxx din 28.09.2012, prin care cel din urma a fost condamnat,

pe art.190 alin.(2) lit. ¢) CP al RM — la pedeapsa de 3 (trei) ani inchisoare cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau a exercita
activitate in domeniul comertului pe un termen de 2 (doi) ani;

pe art. 186 alin.(2) lit.d) CP — la pedeapsa de 2 (doi) ani inchisoare.

Potrivit art. 84 alin.(1) CP pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate i-a fost stabilitd pedeapsa
definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani 6(sase) luni cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau a exercita
activitate in domeniul comertului pe un termen de 2 (doi) ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Actiunea civila a fost admisa, Incasind de la xxxxNUMExxxx 1n beneficiul luxxxxNUMExxxx prejudiciul material in mérime de
2300 (doua mii trei sute) lei.

Instanta s-a expus asupra corpurilor delicte in prezenta cauza.

Cauza s-a aflat in procedurd de examinare in instanta de fond de la 12.06.2012 pina la 28.09.2012 si in instanta de apel de la
05.02. 2014 pina la 07.05.2014.

Pentru a se expune pe marginea apelului declarat, Colegiul penal,-

CONSTATA:

Prin sentinta judecatoriei xxxxORAS SATxxxx din 28.09.2012, xxxxNUMExxxx a fost recunoscut vinovat i condamnat pentru
faptul, ca intr-o zi nestabilita la sfirsitul lunii aprilie 2012, intr-un timp nestabilit, avind ca scop sustragerea bunurilor altei persoane,
aflindu-se in domiciliul cet.xxxxNUMExxxx., amplasat pe str.xxxxORAS SATxxxx mun.xxxxORAS SATxxxx, unde locuia in baza
unei intelegeri verbale de inchiriere a localului, ingelind-o pe cet.xxxxNUMExxxx. in ceea ca a luat obiecte metalice cu permisiunea
rudei sale cet.xxxxNUMExxxx., a sustras tevi metalice cu diametrul diferit la pretul de 1300 lei astfel, cauzindu-i partii vatamate
cet.xxxxNUMExxxx. un prejudiciu material considerabil, dupa ce de la fata locului s-a eschivat.

Tot el, la data de 05.05.2012 aproximativ la ora 16:00 avind ca scop sustragerea bunurilor altei persoane, aflindu-se in domiciliul
cet. xxxxNUMExxxx., amplasat pe str.xxxxORAS SATxxxx mun.xxxxORAS SATxxxx, unde locuia in baza unei intelegeri verbale
de inchiriere a localului, ingelind-o pe cet.xxxxNUMExxxx., sub pretextul transmiterii la reparatie si curatarea chimica, a sustras o
magind de spalat automata de model ,,Indesit” la pretul de 2000 lei, un covor cu dimensiunile 5,20x2,80 m la pretul de 2000 lei, doua



covoare cu dimensiunile de 3x2 m la pretul de 500 lei fiecare, ce apartin cet.xxxxNUMExxxx. fiind lisate la ultima la pastrare in
domiciliul dat, ca rezultat partii vatdimate cet.xxxxNUMExxxx. a fost pricinuita paguba materiald considerabild in marime de 5000 lei,
dupa ce de la fata locului s-a eschivat.

Tot el, in noaptea de 06.05.2012 spre 07.05.2012, intr-un timp nestabilit, avind ca scop sustragerea bunurilor altei persoane,
aflindu-se in domiciliul cet.xxxxNUMExxxx., amplasat pe str.xxxxORAS SATxxxx mun.xxxxORAS SATxxxx, unde locuia in baza
unei intelegeri verbale de inchiriere a localului, profitind de faptul ca nu a fost observat de nimeni, pe ascuns a sustras o cada de baie
din fonta la pretul de 1000 lei astfel cauzindu-i parti vatamate cet.xxxxNUMExxxx. un prejudiciu material considerabil, dupa ce de la
fata locului s-a eschivat.

Sentinta instantei de fond a fost atacata cu apel de catre inculpatul S.F, la data de 03.01.2014, solicitind schimbarea regimului de
detentie sau Tnlocuirea pedepsei inchisorii cu munca neremunerata in folosul comunitatii.

in sedinta instantei de apel inculpatul E.F si avocatul ce-i apara ineresele au sustinut apelul declarat, solicitind admiterea lui pe
motivele invocate.

Procurorul a solicitat respingerea apelului declarat ca depus nemotivat cu omiterea termenului de atac.

Partea vatamata I.L in sedinta instantei de apel, din motive necunoscute, nu s-a prezentat.

Verificind argumentele invocate in apel, ascultind participantii, studiind materialele cauzei, colegiul penal considerd, ca apelul
declarat 1n privinta sentintei Judecatoriei xxxxORAS SATxxxx din 28.09.2012 urmeaza a firespins ca depus peste termen, conform

prevederilor art.415 alin.(1) p.1) lit.a) CPP al RM.

Potrivit prevederilor art.402 alin.(1) CPP al RM, termenul de apel este de 15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale, daca legea
nu dispune altfel.

Potrivit art.403 alin (1) CPP al RM apelul declarat dupa expirarea termenului prevazut de lege este considerat ca fiind facut in
termen daca instanta de apel constatd, ca intirzierea a fost determinatd de motive intemeiate, iar apelul a fost declarat in cel mult 15 zile
de la inceperea executarii pedepsei sau incasarii despagubirilor materiale.

Reiesind din informatia privind termenul de punere in executare a sentintei anexatd la dosar, aceasta a devenit definitiva la
05.11.2012 (£.d.203 voll), iar inculpatul a atacat sentinta omitind termenul de atac, din motive neintemeiate. Aceasta a primit copia
sentintei la 08.10.2012 (f.d.200 vol.I), iar a depus apelul doar la 03.01.2014 (f.d.211 vol.l).

Motivul invocat de acesta in sedinta instantei de apel referitor la atacarea sentintei instantei de fond cu omiterea termenului, nu poate
servi drept temei de repunere in termen a apelului. Inculpatul a omis termenele de atac a sentintei fara careva motive intemeiate si
temeiuri de a repune apelul declarat n termen lipsesc.

Reiesind din cele expuse §i conducindu-se de art.415 alin.(1) punct.1) lit.a), art.417-418 CPP al RM, Colegiul penal,-

DECIDE:

Apelul condamnatului xxxxNUMExxxx declarat impotriva sentintei Judecatoriei xxxxORAS SATxxxx din 28 septembrie 2012 in
cauza penala in privinta lui xxxxNUMExxxx se respinge ca declarat peste termen cu mentinerea respectivei hotariri fard modificari.

xxxxNUMExxxx urmeaza sa execute in continuare pedeapsa stabilitd prin sentinta din 28.09.2012.

Decizia este susceptibild pentru executare dar poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 30(treizeci) zile
de la pronuntare.

Adoptata si pronuntata public la 30.04.2014.

Decizia motivata a fost pronuntata si inminata partilor la 07.05.2014.

Presedintele de sedinta: Judecatorii :



