CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr.1a-282/23 Judecatoria Balti sediul Central
1-20013695-03-1a-31032023 Judecdtor N.Foma
DECIZIE
In numele Legii
30 noiembrie 2023

Colegiul penal al Curtii de Apel Balii,
avand in componenta sa:

Presedintele sedintei de judecata Ghenadie Liulca
Judecatori Oleg Moraru, Viorel Puscas
Cu participarea:

Procurorului Ira Gutu
Avocatului Igor Ciuru

a judecat 1n sedintd publica, in ordine de apel, apelul declarat de catre
procurorul in Procuratura Balti, Natalia Bordei, Tmpotriva sentintei Judecatoriei
Balti sediul Central din 14.02.2023, prin care

Arcea Artiom ***** pumarul de identificare *****,
nascut la ***** originar si domiciliat Tn *****_ cetdtean
al Republicii Moldova, studii medii incomplete, nesupus
serviciului militar, cdsatorit, un copil minor la intretinere,
neangajat in campul muncii, anterior judecat,

a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art.190 alin.(1) CP (episodul
din 24-25 iunie 2019) la 1 an inchisoare; in baza art.190 alin.(1) CP (episodul din
09 iulie 2019) la 1 an inchisoare, iar conform art.84 alin.(1) CP 1 s-a stabilit
pedeapsa definitivd de 1 an si 6 luni inchisoare si in baza Legii nr.243 din
24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova, Arcea Artiom a fost liberat de executarea
acestei pedepse.

S-a respins solicitarea acuzatorului de stat privind aplicarea in privinta
inculpatului Arcea Artiom a prevederilor art.85 alin.(1) CP.

Termenele de judecare a cauzei in instanta de fond - 31.01.2020-14.02.2023,
in instanta de apel - 31.03.2023-30.11.2023.



Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul raportor, tinand cont de
materialele cauzei, opiniile participantilor la proces, pentru expunere asupra
apelului, Colegiul penal, -

CONSTATA:

Adoptand sentinta in cauza, instanta de fond a retinut, cd Arcea Artiom
actionand in mod intentionat si din interes material, constientizdnd caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, cunoscand urmarile prejudiciabile si1 dorind
survenirea acestora, incalcind prin actiunile sale relatiile sociale cu privire la
posesia asupra bunurilor mobile, la libertatea manifestarii de vointa si minimul
necesar de incredere avand intentia dobandirii ilicite a bunurilor ce apartin altor
persoane, in perioada de timp 24.06.2019-25.06.2019, aflandu-se In municipiul
Balti, prin inducerea in eroare a lui Bojic Dumitru care era fiul nasului lui, *#**%*
prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei
fapte adevarate, determinata de comportamentul dolosiv sau viclean a lui Arcea
Artiom, a dobandit de la Bojic Dumitru mijloace financiare in suma de 200 euro,
echivalent cu 3918 lei, sub pretextul cd urmeaza sa schimbe telefonul mobil de
model ,,Iphone 7” pe altul mai performant de model ,,Iphone 107, telefon care
urma sd fie adus din Ucraina, fapt ce in realitate nu a avut loc, la fel mijloacele
financiare nu le-a restituit lui Bojic Dumitru, la solicitarea lui, cauzandu-i partii
vatamate Bojic Dumitru daune materiale in proportii considerabile in suma totala
de 3918 lei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Arcea Artiom a savarsit infractiunea
prevazuta de art.190 alin.(1) CP - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor
altei persoane prin inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, in privinta naturii, calitatii
substantial ale obiectului, actului juridic nul sau anulabil, ori daca incheierea
acestuia este determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean care a produs
daune considerabile.

Tot el, la data de 09.07.2019, aproximativ in a doua jumatate a zilei, aflandu-
se in municipiul Balti, pe strada Alexandru cel Bun nr.l1, urmarind scopul
dobandirii ilicite a bunurile altei persoane si dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazute urmarile lor si dorind in mod constient
survenirea acestor urmari, actionand cu intentie directd indreptata la atingerea
scopului stabilit, prin inducerea in eroare a lui Birgdu Andrei, prin prezentarea ca
adevdratd a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasd a unei fapte adevarate,
determinata de comportamentul dolosiv sau viclean, a dobandit de la ultimul
mijloace financiare in suma de 10000 lei, sub pretextul achitarii serviciilor
medicale urgente, care erau necesare nasului sau ***** care era si fratele lui



Birgdu Andrei, diagnosticat cu cancer, prezentand ca adevarata o faptd mincinoasa,
convingandu-l ca va restitui banii in termen de 5 zile, dobandind astfel banii in
sumd de 10000 lei, nu si-a indeplinit promisiunea asumata, mijloace financiare le-a
insusit si nu le-a restituit panad la moment, cauzandu-i astfel partii vatimate Birgau
Andrei daune materiale n proportii considerabile Tn suma totala de 10000 lei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Arcea Artiom a savarsit infractiunea
prevazuta de art.190 alin.(1) CP - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor
altei persoane prin inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, in privinta naturii, calitatii
substantial ale obiectului, actului juridic nul sau anulabil, ori dacd incheierea
acestuia este determinata de comportamentul dolosiv sau viclean care a produs
daune considerabile.

Judecand prezenta cauza in ordine simplificatd prevazuta de art.364! CPP (in
vigoare la data examinarii cauzei), instanta de fond prin prisma probelor cercetate
in sedinta de judecatd a constatat faptele infractionale si vinovatia inculpatului
Arcea Artiom in comiterea acestora, considerand corect calificate faptele
inculpatului ca fiind doua componente de infractiune prevazute de art.190 alin.(1)
CP, stabilindu-i pentru fiecare infractiune pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 an, iar ca urmare a cumularii partiale a acestor pedepse si stabilirii in
temeiul art.84 alin.(1) CP a pedepsei definitive de 1 an 6 luni inchisoare, instanta
de judecata in baza Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legaturd cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, 1-a
liberat pe Arcea Artiom de executarea acestei pedepse.

Sentinta Tn cauza a fost atacatd cu apel de catre procurorul in Procuratura
Balti, Natalia Bordei, fiind solicitatd casarea actului judecdtoresc contestat, cu
pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instantd, prin
care inculpatul Arcea Artiom: sd fie recunoscut culpabil in comiterea infractiunii
prevazute de art.190 alin.(1) CP cu stabilirea pedepsei de 1 an inchisoare; sa fie
recunoscut culpabil in comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) CP cu
stabilirea pedepsei de 1 an inchisoare. In baza art.84 alin.(1) CP, prin cumul de
pedepse, sa fie stabilitd lui Arcea Artiom pedeapsd sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 an 6 luni si in baza art.84 alin.(4) CP, prin cumul de sentinte - sentinta
Judecatoriei Balti sediul Central din 09.12.2019 si decizia Curtii de Apel Balti din
25.02.2020 sa fie stabilitd lui Arcea Artiom pedeapsda definitiva sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar
de tip semiinchis. In rest sentinta si fie mentinuti fara modificari.

In argumentarea acestor solicitiri procurorul-apelant a mentionat, ci prin
sentinta Judecatoriei Balti sediul Central din 05.08.2022 s-a dispus incetarea
procesului penal in privinta lui Arcea Artiom, nvinuit in comiterea infractiunilor
prevazute de art.190 alin.(1), art.190 alin.(1) CP, pe episoadele comise in privinta



partii vatamate ***#* gp ***** 'ne motivul intervenirii Legii nr.243din 24.12.2021
privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova.

Noteaza procurorul-apelant prevederile art.6 alin.(1) lit.g) a Legii nr.243din
24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova, in temeiul carora fatd de Arcea Artiom nu mai
poate fi aplicatd amnistia, deoarece anterior acesta a fost absolvit, in temeiul
actului de amnistie, de pedeapsa stabilita pentru savarsirea unei alte infractiuni.

In acest sens, procurorul-apelant a retinut, ci instanta incorect a interpretat
prevederile legii cu privire la amnistie si eronat l-a eliberat a doua oard pe Arcea
Artiom de la executarea pedepsei penale in temeiul Legii nr.243 din 24.12.2021
privind amnistia in legdaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova.

In instanta de apel procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti, Ira
Gutu, a sustinut cererea de apel si a pledat pentru admiterea ei pe motivele
invocate, mentionand, cd in cazul inculpatului Arcea Artiom nu a fost posibilad
aplicarea legii cu privire la amnistie a doua oara, din motiv cd acestuia i-a fost
aplicat anterior actul amnistiei prin sentinta Judecatoriei Bélti sediul Central din
05.08.2022 pe cazul penal de acuzare in comiterea infractiunii prevazute de art.190
alin.(1) CP.

Inculpatul Arcea Artiom si apdratorul acestuia, avocatul Igor Ciuru, au
solicitat respingerea apelului ca fiind nefondat, deoarece in privinta tuturor
episoadelor sdvarsite de Arcea Artiom care cad sub incidenta unei singuri legi
poate fi aplicat actul de amnistie. Respectiv, partea apararii a solicitat de a fi
mentinuta sentinta instantei de fond.

Verificand temeiurile apelurilor declarate in raport cu materialele cauzei
prezentate spre examinare si prevederile legii, ascultand parerile participantilor la
proces, Colegiul a ajuns la concluzia, cd apelul procurorului urmeaza a fi admis in
temeiul art.415 alin.(1) pct.2) CPP, cu casarea sentintei partial, in latura pedepsei,
rejudecarea cauzei si pronuntarea In aceastd parte a unei noi hotarari potrivit
modului stabilit pentru prima instanta.

Colegiul constata, ca sentinta instantei de fond nu a fost contestata in latura
stabilirii circumstantelor de fapt ale cauzei, in latura incadrarii juridice a actiunilor
inculpatului Arcea Artiom si nici in latura stabilirii pedepsei pentru fiecare
infractiune si ulterior pentru cumularea partiala a lor in temeiul art.84 alin.(1) CP,
procurorul invocand critici privitor la aplicarea fatd de Arcea Artiom a actului de
amnistiec ce a generat liberarea acestuia de pedeapsa stabilitd. Considera
procurorul, ca actul de amnistie nu este aplicabil in cazul din spetad datorita faptului
ca inculpatul anterior deja a beneficiat de prevederile respective ale legii si lui
Arcea Artiom ca urmare a cumulului partial de pedepse urmau a fi aplicate



prevederile art.84 alin.(4) CP cumularea pedepselor aplicate prin sentinta
Judecatoriei Balti sediul Central din 09.12.2019 si decizia Curtii de Apel Balti din
25.02.2020, cu stabilirea unei pedepse definitive de 2 ani inchisoare.

Colegiul penal apreciaza invocarile procurorului-apelant ca fiind intemeiate,
in acest sens mentionand urmatoarele.

Potrivit art.6 lit.g) din Legea nr.243 din 24.12.2021 (in vigoare 31.12.2021)
privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova, prevederile art.1-5 nu se aplica persoanei
banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru o infractiune savarsita cu
intentie §i absolvita anterior in tot sau in parte, in temeiul actului de amnistie sau
de gratiere, de pedeapsa stabilita pentru savdrsirea unei alte infractiuni.

In acest sens Colegiul penal retine, ci Arcea Artiom, pani la adoptarea si
intrarea n vigoare a Legii nr.243 din 24.12.2021 (in vigoare 31.12.2021) privind
amnistia Tn legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, nu a mai beneficiat de absolvirea de pedeapsa in baza actului
de amnistie.

Actele cauzei denota, cad prin sentinta Judecatoriei Balti sediul Central din
05.08.2022 procesul penal in privinta lui Arcea Artiom, invinuit in comiterea
infractiunilor prevazute de art.190 alin.(1) si art.190 alin.(1) CP (fapte de
escrocherie comise in privinta partilor vatamate **#** gj ***¥¥) a3 fost Incetat pe
motivul intervenirii Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova — deci,
inculpatul a fost amnistiat prin acelasi act de amnistie a carui aplicare a dispus si
instanta de fond prin sentinta contestata.

Respectiv, Colegiul penal sustine concluziile instantei de fond cu privire la
aplicabilitatea, in cazul din speta, a Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in
legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova, or, se pretinde ca infractiunile care prezinta obiectul cercetarii si
infractiunile pentru comiterea cdrora Arcea Artiom a beneficiat de actul de
amnistie prin sentinta Judecatoriei Balti sediul Central din 05.08.2022, au fost
comise 1n concurs, astfel in ipoteza in care cauzele s-ar fi examinat intr-o
procedurd unicd, acestea ar fi susceptibile ambele aplicarii Legii nr.243 din
24.12.2021. Astfel, neaplicarea in cazul din spetd a Legii nr.243 din 24.12.2021
privind amnistia in legdaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentel Republicii Moldova, ar fi in defavoarea inculpatului.

Totodata, Colegiul constatd prezenta altor motive pentru a casa sentinta in
latura pedepsei, or, desi instanta just si echitabil a aplicat inculpatului Arcea
Artiom pedeapsa penald pentru fiecare infractiune, categoria si cuantumul pedepsei
fiind in corespundere cu criteriile generale de individualizare a pedepsei si in
corespundere cu prevederile art.75 si 61 CP, totusi instanta eronat a conchis ca




actul de amnistie urmeaza a fi aplicat ca urmare a stabilirii pedepsei definitive 1n
baza concursului de infractiuni, or, potrivit art.9 al Legii privind amnistia in
legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova nr.243 din 24.12.2021, persoanele condamnate pentru concurs de
infractiuni se amnistiaza pentru fiecare infractiune in parte, daca vreuna dintre
acestea intruneste conditiile prezentei legi.

In atare imprejuriri, Colegiul penal va interveni in continutul sentintei si va
stabili inculpatului Arcea Artiom pedeapsa penald pentru fiecare infractiune
(pedeapsa de categoria si in cuantum apreciat de catre prima instanta, cuantum pe
care Colegiul penal 1l considera echitabil in raport cu prevederile art.75 CP), dupa
care 1l va libera pe Arcea Artiom de executarea pedepselor stabilite pentru faptele
care cad sub incidenta art.2 al Legii privind amnistia in legaturd cu aniversarea a
XXX-a de la proclamarea Independentei Republicii Moldova nr.243 din
24.12.2021.

Luénd 1n consideratie cele expuse in prezenta decizie, Colegiul considera, ca
apelul urmeaza a fi admis din alte motive, cu casarea partiald a sentintei, in latura
pedepsei si pronuntarea in aceasta parte a unei noi hotarari potrivit modului stabilit
pentru prima instanta.

In temeiul art.415 alin.(1) pct.2) CPP, Colegiul penal, -

DECIDE:

Apelul declarat de cétre procurorul in Procuratura Balti, Natalia Bordei,
impotriva sentintei Judecatoriei Balti sediul Central din 14.02.2023, pronuntatd pe
cazul penal privind acuzatiile aduse lui Arcea Artiom in comiterea infractiunilor
prevazute de art.190 alin.(1) si art.190 alin.(1) CP, se admite din alte motive,
sentinta Tn cauzd se caseaza partial, in latura pedepsei, cu pronuntarea in aceasta
parte a unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta, dupa cum
urmeaza.

Arcea Artiom se considerda condamnat in baza art.190 alin.(1) CP la
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (un) an.

In corespundere cu art.389 alin.(4) pct.2) CPP, art.107 alin.(1) CP, Arcea
Artiom se libereaza de la executarea acestei pedepse in temeiul art.2 al Legii
nr.243 din 24.12.2021 (in vigoare 31.12.2021) privind amnistia in legaturd cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Arcea Artiom se considerd condamnat in baza art.190 alin.(1) CP la
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (un) an.

In corespundere cu art.389 alin.(4) pct.2) CPP, art.107 alin.(1) CP, Arcea
Artiom se libereazd de la executarea acestei pedepse in temeiul art.2 al Legii



nr.243 din 24.12.2021 (in vigoare 31.12.2021) privind amnistia in legaturd cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

In rest, dispozitiile sentintei instantei de fond, se mentin.

Decizia este susceptibild de a fi pusa in executare din momentul adoptarii,
insd poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 2 (doud)
luni de la data comunicarii deciziei integrale.

Adoptata si pronuntata public la 30.11.2023.

Dispozitivul deciziei integrale pronuntat in sedintd publicd la 01.02.2024,
ora 10:00.

Presedintele sedintei: Judecator: Judecator:

Copia corespunde originalului.



