CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr. 1a-150/2011 Instanta de fond
Judecator: I.Dandara

DECIZIE
IN NUMELE LEGII
04 mai anul 2011 municipiul Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti

Avind in componenta sa :

Presedintele sedintei de judecata Mihail Nicolaev
Judecatorii : Ruslana Burdeniuc, Ala Rotaru
Grefier Stela Rusu

Cu participarea :

Procurorului Valeriu Dubasari
Apardtorului Snejana Brinza

Judecind in ordine de apel in sedintd publica apelurile declarate de inculpatul Baiesu
Grigore Grigore si procurorul procuraturii raionului Singerei Tudor Gratii impotriva sentintei
Judecatoriei Singerei din 13.12.2010 conform careia

Baiesu Grigore Grigore, nascut la 30.10.1986,
originar §1 domiciliu orasul Hincesti, strada
S.Lazo 27, studii primare, moldovean, casatorit,
cetatean al Republicii Moldova, judecat prin
decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme
de Justitie din 02.03.2010 conform careia a fost
admis recursul in anulare cu rejudecarea cauzei
si pronuntarea unei hotdriri noi, prin care
pedeapsa aplicatda lui Harcomita /Baiesu/
Grigore in baza art.217 al.2 CP RM a fost
redusa la 1/unu/an inchisoare, in temeiul art.85
CP RM stabilita pedeapsa definitiva 10 ani 3
luni inchisoare in penitenciar de tip inchis



A fost declarat culpabil in comiterea infractiunii prevazute de art.190 al.2 lit.c CP RM cu
numirea pedepsei sub formad de inchisoare pe un termen de 4 ani cu privarea de dreptul de a
ocupa functii de raspundere pe un termen de 3 ani.

In baza art.85 CP RM pentru cumul de sentinte, prin adiugarea partiald a pedepsei
neexecutate prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 02.03.2010 a
fost stabilitd pedeapsa definitiva inchisoare pe un termen de 13 ani cu privarea de dreptul de a
ocupa functii de raspundere pe un termen de 3 ani.

Termenul executdrii pedepsei a fost calculat de la 13.12.2010, deducindu-se termenul
pedepsei executate de la 19.03.2006 pina la 13.12.2010.

A fost incasata de la Baiesu Grigore in folosul lui Ciumacenco Iurie suma de 11274 lei.

Procedura de citare legala executata.

Asupra apelurilor, In baza materialelor din dosar si argumentelor prezentate in sedinta,
Colegiul penal al Curtii de Apel Balti -

CONSTATA:

Pentru a se expune in sensul celor expuse instanta de fond a retinut ca Baiesu Grigore la
04.03.2010, aproximativ la orele 12.33, fiind in detentie in penitenciarul nr.17 din or.Rezina, cu
cartela SIM nr.068316711 I-a telefonat pe Ciumacenco Iurie, dom.in s.Bilicenii Vechi raionul
Singerei la telefonul mobil cu cartela SIM nr.060105257, prezentindu-se cu numele Guzun
Vasile, care este cumatrul lui Ciumacenco lurie, invocind faptul ca se afla in mun.Chisindu si ca
are probleme cu organele de drept, I-a determinat pe ultimul sd-i imprumute bani in suma de 200
dolari SUA, pe care i-a primit prin intermediul sotiei sale Bdiesu Veronica in mun.Chitinau,
cauzindu-i partii vatimate o pagubd materiald considerabila Tn suma de 200 dolari
SUA/echivalent cu 2554 lei/.

Instanta la fel a retinut ca tot Baiesu Grigore, continuind actiunile sale criminale, la
04.03.2010, aproximativ la orele 14.54, fiind in detentie in penitenciarul nr.17 din or.Rezina, cu
cartela SIM nr.068316711 I-a telefonat pe Ciumacenco Iurie, dom.in s.Bilicenii Vechi raionul
Singerei la telefonul mobil cu cartela SIM nr.060105257, prezentindu-se cu numele Guzun
Vasile, care este cumatrul lui Ciumacenco lurie, invocind faptul ca se afla in mun.Chisindu si ca
are probleme cu organele de drept, I-a determinat pe ultimul sd-i mai imprumute bani in suma de
500 euro, pe care i-a primit prin intermediul sotiei sale Baiesu Veronica in mun.Chitinau,
cauzindu-i partii vatdmate o pagubd materiala considerabila in suma de 500 euro/echivalent cu
8720 lei/.

In termen sentinta a fost atacatd cu apel de catre inculpatul Baiesu Grigore, care in
motivare invocd ca nu este de acord cu sentinta deoarece nu este vinovat in infractiunea
incriminatd, a recunoscut ca a fost rugat de Anatolii Bordean sa-l ajute sa primeasca sumele de
bani de la o ruda, telefonul mobil personal 1-a dat administratiei penitenciarului si a spus despre
lucrurile facute de A.Bordean, nu a savirsit aceste infractiuni, dar martorii cu care se afla intr-o
celuld la penitenciar au depus declaratii ca anume el a comis infractiunea.

In termen sentinta a fost atacati cu apel si de citre procurorul procuraturii raionului
Singerei Tudor Gratii, care in motivare invoca cd la emiterea sentintei instanta nu a tinut cont de



prevederile art.34 al.3 lit.a, art.82 CP RM si nu a aplicat corect prevederile art.85 CP RM,
solicitind casarea partiala a sentintei, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei hotariri noi, prin
care Baiesu G. sa fie recunoscut culpabil In comiterea infractiunii prevazute de art.190 al.2 lit.c
CP RM cu numirea pedepsei sub formd de inchisoare pe un termen de 5 ani cu privarea de
dreptul de a ocupa functii de raspundere pe un termen de 3 ani, in baza art.85 CP RM a adauga
partial pedeapsa neexecutatd stabilitd prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de
Justitie din 02.03.2010 cu stabilirea pedepsei definitive 9 ani inchisoare in penitenciar de tip
inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de raspundere pe un termen de 3 ani.

In sedinta instantei de apel procurorul V.Dubisari a sustinut deplin apelul declarat de
procuror din motivele invocate, totodata a solicitat respingerea apelului inculpatului.

In instanta de apel inculpatul G.Biiesu a declarat ca sustine apelul declarat si solicitd sa
fie admis deoarece nu este vinovat, nu este de acord cu apelul procurorului si solicitd sa fie
respins.

Avocatul inculpatului G.Baiesu, S.Brinza in sedinta instantei de apel a declarat ca solicita
admiterea apelului inculpatului, nu este de acord cu apelul procurorului si solicita sa fie respns ca
nefondat.

Audiind participantii la proces, verificind argumentele invocate in apeluri prin prizma
probelor administrate, verificind legalitatea si temeinicia hotaririi atacate, precum si cercetind
probele solicitate de acuzare si aparare, Colegiul penal ajunge la concluzia ca apelul declarat de
inculpatul G.Baiesu urmeaza a fi respins ca nefondat, iar apelulul depus de procurorul
procuraturii raionului Singerei T.Gratii urmeaza a fi admis, cu casarea partiala a sentintei atacate
in latura stabilirii pedepsei inculpatului, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri,
potrivit modului stabilit pentru prima instanta, reesind din urmatoarele considerente.

Colegiul penal ajunge la concluzia ca judecind cauza penald prezenta instanta de fond a
respectat normele procesuale, a verificat complet, sub toate aspectele si in mod obiectiv
circumstantele cauzei si a dat probelor administrate o apreciere legald din punct de vedere al

coroborarii lor, just ajungind la concluzia privind vinovatia inculpatului G.Baiesu in faptele
incriminate si facind o Incadrare juridica justa a actiunilor inculpatului in baza invinuirii aduse
conform art.190 al.2 lit.c CP RM.

Solutia instantei de fond se bazeazd pe totalitatea probelor cercetate in cadrul sedintei
judiciare, si anume declaratiile partii vatamate Iu.Ciumacenco, a martorilor audiati
M.Ciumacenco, A.Bordian, G.Gobjila, N.Daraban, V.Guzun, prin procesele verbale de cercetare,
proces-verbal de perchezitie corporald a lui G.Baiesu de la care s-au ridicat telefoane mobile,
proces-verbal de ridicare a telefonului mobil, descifrarile convorbirilor telefonicie, procesele
verbale de examinare a obiectelor, precum si alte documente ale cauzei penale, care in
coroborare dovedesc complet vina inculpatului in faptele incriminate.

Probele administrate pe cauza corespund cerintelor stipulate de art.101 CPP, adica sint
pertinente, concludente, utile pentru a putea fi puse la baza unei sentinte de condamnare, ele fiind
in coroborare intre ele si demonstrind deplin vinovatia lui G.Baiesu in cele constatate, in deplina
masura.

Colegiul penal considera ca apelul inculpatului este absolut declarativ si superficial care
indica pozitia de apdrare a inculpatului, careva argumente convingatoare nefiind aduse, iar cele
expuse in apel sunt contradictorii circumstantelor si imprejurarilor stabilite de catre instanta de
fond pe parcursul judecarii cauzei.

Instanta considera ca nu pot fi retinute afirmatiile inculpatului referitor la faptul ca nu el
este vinovat 1n infractiunea incriminatd si a recunoscut cd a fost rugat de Anatolii Bordean sa-1



ajute sa primeasca sumele de bani de la o ruda, iar telefonul mobil personal 1-a dat administratiei
penitenciarului si a spus despre lucrurile facute de A.Bordean, deoarece vina inculpatului este
demonstratd deplin prin ansamblul de dovezi cercetate, iar nerecunoasterea vinovatiei este
apreciatd de instanta ca un mijloc de aparare a inculpatului.

Nu pot fi retinute nici argumentele expuse in apel de inculpat ca nu a savirsit infractiunile
si martorii cu care se afla intr-o celuld la penitenciar au depus special declaratii cd anume el a
comis infractiunea, deoarece care sunt motivele cd martorii nominalizati au depus marturii care
invinovatesc inculpatului nu au fost expuse, instanta neavind indoieli referitor la veridicitatea
acestor declaratii depuse de martori impotriva lui G.Baiesu, mai mult chiar, martorii solicitati de
catre inculpat de a fi audiati 1n sedinta instantei de apel, si anume V.Baiesu si R.Cernov, In urma
admiterii demersului inculpatului de cétre instanta de apel, martorii respectivi au refuzat sa dea
declaratii.

In baza celor expuse mai sus apelul declarat de inculpat ca nefondat se respinge, sentinta
instantei de fond fiind legala si intemeiata, bazata pe o apreciere ampla a probelor administrate.

In acelasi timp instanta considerd ca apelul declarat de procurorul procuraturii raionului
Singerei T.Gratii asupra sentintei instantei de fond urmeaza a fi admis reesind din urméatoarele.

Colegiul penal considera ca instanta de fond la stabilirea pedepsei in privinta lui G.Baiesu
incorect a aplicat prevederile legale privind aplicarea pedepsei pentru recidivd deosebit de
periculoasa prevazuta de art.82 al.2 CP RM.

Astfel Baiesu /anterior Harcomita/ Grigore conform inscrisurilor anexate la materialele
cauzei a fost anterior de trei ori judecat cu numirea pedepsei sub forma de Inchisoare si a comis
din nou cu intentie o infractiune, situatie stabilitd de instanta de apel ca recidiva deosebit de
periculoasa in temeiul art.34 al.3 lit.a CP RM, astfel fatd de G.Baiesu urmind a fi aplicata
pedeapsa in corespundere cu art.82 al.2 CP RM, care prevede cd marimea pedepsei penru
recidiva deosebit de periculoasa nu poate fi mai micd de % din maximul celei mai aspre pedepse
prevazute la articolul corespunzator, fapt ce instanta de fond a neglijat.

Totodata Colegiul penal considera necesara stabilirea pedepsei inculpatului cu aplicarea
prevederilor art.85 al.1 CP RM, tinind cont de faptul cd G.Baiesu a fost judecat si executd
pedeapsa definitiva stabilitd prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din
02.03.2010 sub formad de 10 ani 3 luni inchisoare in penitenciar de tip inchis si inainte de
executarea completa a pedepsei a comis o infractiune noua.

In viziunea instantei de apel, pedeapsa stabilitd este echitabild faptelor infractionale
savirsite si fiind in corespundere cu imprejurdrile cauzei, normele legale va atinge scopul de
corectare si reeducare a vinovatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni.

In aspectul celor mentionate mai sus Colegiul penal convine ci apelul acuzatorului de stat
urmeaza a fi admis, sentinta urmeaza a fi casata, cu pronuntarea unei noi hotariri, potrivit ordinii
prevazute pentru prima instanta, in aspectul nominalizat.

Conducindu-se de art. 415 al.1 p.1 lit.c, art.415 al.1 p.2 CPP RM, Colegiul penal al Curtii
de Apel Balti

DECIDE:

Respinge ca nefondat apelul declarat de inculpatul Baiesu Grigore Grigore impotriva
sentintei Judecatoriei Singerei din 13.12.2010.

Admite apelul declarat de procurorul procuraturii raionului Singerei Tudor Gratii
impotriva sentintei Judecatoriei Singerei din 13.12.2010, caseaza partial sentinta, cu pronuntarea
unei noi hotariri potrivit modului stabilit pentru prima instan{d dupa cum urmeaza.



Baiesu Grigore Grigore se constatd vinovat In comiterea infractiunii prevazute de art.190
al.2 lit.c CP RM cu stabilirea pedepsei sub forma de inchisoare pe un termen de 5/cinci/ani cu
privarea de dreptul de a ocupa functii de raspundere legate cu administrarea surselor financiare
pe un termen de 3 ani.

In temeiul art.85 al.] CP RM a adiuga partial la pedeapsa aplicatd partea neexecutati a
pedepsei stabilitd prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din
02.03.2010 si pedeapsa definitiva a stabili Inchisoare pe un termen de 9/noud/ ani cu privarea de
dreptul de a ocupa functii de raspundere legate cu administrarea surselor financiare pe un termen
de 3 ani cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

In rest se mentin dispozitiile instantei de fond.

Include in termenul de pedeapsa timpul afldrii lui Baiesu Grigore de la 13.12.2010 pina la
04.05.2011.

Decizia este susceptibila spre executare din momentul adoptarii, dar poate fi atacata cu
recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 2 luni de la pronuntare.

Pronuntata in public la 04.05.2011.

Presedinte sedintei, judecator Mihail Nicolaev
Judecator Ruslana Burdeniuc

Judecator Ala Rotaru



