CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr. 1a-158/2023 Prima instanta: Judecatoria Edinet sediul
Central
1-22110485-03-1a-20022023 Judecator: Ghenadie Birsan
DECIZIE

in numele Legii
30 martie 2023 mun. Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti,
In componenta :

Presedintele sedintei de judecata, judecatorul Ghenadie
Liulca

Judecatorii Viorel
Puscas

Oleg

Moraru

Grefier Iana
Frasina

Cu participarea :

Procurorului Liliana
Pasat

Avocatului Natalia
Uncu

Translatorului Galina
Morohai

a judecat in sedintd de judecatd publica in ordine de apel apelul avocatului
Vladislav ***** 1n interesele inculpatului Rosca Nicolai ***** gi apelul
inculpatului Rosca Nicolai ***** declarate Tmpotriva sentintei Judecatoriei Edinet
sediul Central din 12 ianuarie 2023 in cauza penala privind condamnarea lui:

Rosca Nicolal *##*** g n, *#** stydii
medii incomplete, casdtorit, ne angajat in
campul munci, ne supus serviciului militar,
anterior judecat,

in sdvarsirea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin.
(2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b),
art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin.



(2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b),
art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin.
(2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b),
art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b) si art. 190
alin. (2) lit. b) Cod penal al RM;-

Cauza a fost examinata in procedura generala si s-a aflat in procedura de
examinare:

In instanta de fond: 01.08.2022-12.01.2023.

In instanta de apel: 20.02.2023-30.03.2023.

Procedura de citare legala executata.

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul raportor, tinand cont de
argumentele apelului, materialele cauzei, opiniile participantilor la proces si
prevederile legale, pentru expunere asupra apelului, Colegiul penal,-

CONSTATA:

Solutia si argumentele instantei de fond:

Prin sentinta Judecatoriei Edinet sediul Central din 12 ianuarie 2023 Rosca
Nicolai ***** g fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunilor prevazute de
art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin.
(2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b),
art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin.
(2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b),
art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin.
(2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b),
art. 190 alin. (2) lit. b) si art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal al RM, fiindu-i stabilita
pedeapsa sub forma de inchisoare dupa cum urmeaza:

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 09.07.2021 OCN
,,Sebo Credit” SRL cet. ***** [ ) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legatd de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 10.08.2021 OCN
,Cash&Go” SRL cet. ***** [ ) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legatd de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 14.07.2021 [.M.
, ORANGE MOLDOVA” S.A. cet. ***** [ ) pe un termen de 3 ani, cu privarea de



dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita 0 anumita activitate legata de
gestionarea mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 14.07.2021 OCN
,Iute Credit” SRL cet. ***** [ ) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legatd de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 15.07.2021 OCN
,,Sebo Credit” SRL cet. ***** J) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de
a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legata de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 15.07.2021 OCN
,Cash&Go” SRL cet. ***** ) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legatd de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 14.07.2021 OCN
., Credits 2 All” SRL cet. ***** I ) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de
a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legata de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- 1n baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 10.08.2021 SA
,, Moldtelecom” cet. ***** J ) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legatd de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 15.07.2021 OCN
,,Iute Credit” SRL cet. ***** I ) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legatd de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 14.07.2021
IM.,,ORANGE MOLDOVA” S.A. cet. ***%* J) pe un termen de 3 ani, cu privarea
de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legata
de gestionarea mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 09.06.2021 OCN
,Mogo Loans” SRL cet. ***** M) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul
de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate legatd de
gestionarea mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 03.06.2021 OCN
,,Iute Credit” SRL cet. ***** 4,) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legatd de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 06.07.2021 OCN
,Dacreditare” SRL cet. ***** 4 ) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de



a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate legata de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- In baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 10.07.2021
Compania de Creditare ,, FinanceCasa” SRL cet. ***** 4.) pe un termen de 3 ani,
cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate legata de gestionarea mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 10.07.2021 SA
,, Moldtelecom” cet. ***** 4. ) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legatd de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 22.07.2021 OCN
,,Sebo Credit” SRL cet. ***** 4 ) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de
a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate legata de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 28.07.2021 OCN
,lute Credit” SRL cet. ***** 4.) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legatd de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin.(2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 20.08.2021 OCN
,, Cash&Go” SRL cet. ***** 4,) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legatd de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 20.08.2021
Compania de Creditare MCP , Finance” lombard Blago cet. ***** 4.) pe un
termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita
o anumitd activitate legatd de gestionarea mijloacelor banesti pe un termen de 2
ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 22.08.2021 OCN
,B&B One Credit” SRL cet. ***** 4.) pe un termen de 3 ani, cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legata de
gestionarea mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- 1n baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 23.08.2021 SA
,, Moldtelecom” filiala Balti cet. ***** M.) pe un termen de 3 ani, cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legata de
gestionarea mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 23.08.2021 OCN
, Easy Credit” SRL cet. ***** M.) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de
a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate legata de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani;



- 1n baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal (pe epizodul din 23.08.2021 SA
,,Orange Moldova” cet. ***** M) pe un termen de 3 ani, cu privarea de dreptul de
a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate legata de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 2 ani.

in conformitate cu art. 84 alin. (1) Cod penal pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor aplicate, lui Rosca Nicolai ***** i-a fost stabilita
pedeapsa definitivda sub forma de inchisoare pe un termen de 8 (opt) ani, cu
ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate legatd de gestionarea
mijloacelor banesti pe un termen de 5 (cinci) ani.

In conformitate cu art. 85 alin. (1) Cod penal, la pedeapsa aplicati lui Rosca
Nicolai ***** g-a adaugat partial pedeapsa stabilitd lui prin decizia Curtii de Apel
Balti din 08.11.2022, fiindu-i stabilita pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare
pe un termen de 9 (noud) ani, cu ispdsirea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o
anumitd activitate legata de gestionarea mijloacelor banesti pe un termen de 5
(cinci) ani.

Pina la intrarea sentintei n vigoare in privinta lui Rosca Nicolai ***** a fost
aplicata masura preventiva sub forma de arest preventiv, cu luarea lui sub arest din
sala sedintei de judecata.

Termenul ispasirii pedepsei s-a calculat din data de 12 ianuarie 2023.

in conformitate cu art.65 alin. (4) Cod penal, s-a dispus calcularea termenului
pedepsei complementare sub forma de privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumita activitate legata de gestionarea mijloacelor
banesti pe un termen de 5 (cinci) ani din momentul executarii pedepsei principale
sub forma de inchisoare.

Prin aceiasi sentintd *****a fost condamnat in baza art.190 alin. (2) lit. b), art.
190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin.(2) lit. b), art. 190 alin. (2)
lit. b), art. 190 alin .(2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art.
190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2)
lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin.(2) lit. b), art.
190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2)
lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art.
190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2)
lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art.
190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2)
lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art.
190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2)
lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM, 1nsa 1n partea respectiva sentinta nu a fost contestata.



Pentru a se pronunta cu sentinta in cauza instanta de fond a constatat ca,
Rosca Nicolai ***** prin intelegere prealabild si Tmpreund cu ***** gp, ##xdk
originar si locuitor al mun. Edinet str. BD ***** i cu o altd persoana, cauza
penald in privinta careia a fost disjungatd, actionand cu intentia indreptata spre
dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a persoanei,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor
prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin prezentarea ca adevaratd a unei
fapte mincinoase, insotitd de comportamentul dolosiv si viclean, la data de
09.07.2021, capatand increderea cet. ***** Jon Victor, a.n. ***** Jocuitor al s.
Sofrincani raionul Edinet, I-au convins sd i-a un credit in baza contractului de
credit nr. AG3521550 de la compania de creditare OCN ,,Sebo Credit” SRL,
amplasatd in mun. Edinet str. Independentei 67 nr. 2, in suma de 7300 lei MD,
banii pe care i-au 1Insusit pentru sine, cauzandu-i partii vatdmate daune
considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea In eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsita de doua sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** g n  ***** originar si locuitor al mun. Edinet str. BD #*#%*
si cu o alta persoand, cauza penald in privinta careia a fost disjungata, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 10.08.2021, capatand increderea cet. ***** Jon Victor, a.n.
*adekx locuitor al s. Sofrincani raionul Edinet, 1-au convins sd i-a un credit in baza
contractului de credit nebancar nr. 9/8308 de la compania de creditare OCN
,,Cash&Go” SRL in suma de 4000 lei MD, banii pe care i-au insusit pentru sine,
cauzandu-i partii vatamare daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea 1n eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsitd de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.



Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** g n, ***F**originar si locuitor al mun. Edinet str. BD ##*#%*
si cu o alta persoana, cauza penald in privinta careia a fost disjungatd, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 14.07.2021, capatand increderea cet. ***** Jon Victor, a.n.
stk locuitor al s. Sofrincani raionul Edinet, 1-au convins sa procure in credit in
baza contractului de credit nr. V794742 un telefon mobil de model ,,Samsung
Galaxy AS52 128 G” la pret de 6720 let MD, de la un magazin a companiei
,Orange” din or. Riscani, bunuri pe care le-au insusit pentru sine, cauzandu-i partii
vatamare daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea In eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsita de doua sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continuindu-si actiunile sale criminale, prin Intelegere prealabild si
impreund cu ***¥** g n  ***** originar si locuitor al mun. Edinet str. BD #*#%*
si cu o alta persoand, cauza penala in privinta careia a fost disjungata, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la data de 14.07.2021, capatand increderea cet. ***** Jon
Victor, a.n. ***** ]ocuitor al s. Sofrincani raionul Edinet, 1-au convins sd i-a un
credit in baza contractului de credit nebancar nr. 1748457 de la compania de
creditare OCN ,,Iute Credit” SRL, amplasatd in mun. Chisinau str. Stefan cel Mare
si Sfint 182, in suma de 9997,75 lei MD, banii pe care i-au Insusit pentru sine,
cauzandu-i partii vatamare daune considerabile in suma totala de 9997,75 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea 1n eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsitd de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.



Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** g n, ***F**originar si locuitor al mun. Edinet str. BD ##*#%*
si cu o alta persoana, cauza penald in privinta careia a fost disjungatd, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la data de 15.07.2021, capatand increderea cet. ***** Vasili
Valeriu, a.n. ***** Jocuitor al s. Sofrincani raionul Edinet, 1-au convins sa i-a un
credit in baza contractului de credit nr. AG02022163 de la compania de creditare
OCN ,,Sebo Credit” SRL, amplasata in mun. Edinet str. Independentei 67 nr. 2, in
sumd de 10000 lei MD, banii pe care i-au insusit pentru sine, cauzandu-i partii
vatamate daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea In eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsita de doua sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continuandu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***¥** g n  ***** originar si locuitor al mun. Edinet str. BD #*#%*
si cu o alta persoand, cauza penala in privinta careia a fost disjungata, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 15.07.2021, capatand increderea cet. ***** Vagili Valeriu,
a.n. **¥*** Jocuitor al s. Sofrincani raionul Edinet, 1-au convins sa i-a un credit in
baza contractului de credit nebancar nr. 9/8238 de la compania de creditare OCN
,,Cash&Go” SRL in suma de 5000 lei MD, banii pe care i-au insusit pentru sine,
cauzandu-i partii vatamare daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmata de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea 1n eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsitd de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.



Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** g n, ***F**originar si locuitor al mun. Edinet str. BD ##*#%*
si cu o alta persoana, cauza penald in privinta careia a fost disjungatd, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la data de 14.07.2021, capatand increderea cet. ***** Vasili
Valeriu, a.n. ***** Jocuitor al s. Sofrincani raionul Edinet, 1-au convins sa i-a un
credit in baza contractului de credit nebancar nr. 643364 de la compania de
creditare ,,Credits 2 AIl” SRL in suma de 1000 let MD, banii pe care i-au insusit
pentru sine, cauzandu-i partii vatamare daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea In eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsitd de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continuandu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreuna cu ***#* g q, #*ExEoriginar si locuitor al mun. Edinet str. BD ####*
si cu o alta persoand, cauza penald in privinta careia a fost disjungata, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la data de 10.08.2021, cdpatand increderea cet. ***** Vasili
Valeriu, a.n. ***** ‘Jocuitor al s. Sofrincani raionul Edinet, I-au convins sa procure
in credit in baza contractului de credit nr. 94316889 un telefon mobil de model
»damsung Galaxy A22 4/64GB” la pret de 4200 leit MD de la un magazin a
companiei ,,Moldtelecom”, bunuri pe care le-au Insusit pentru sine, cauzandu-i
partii vatamare daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmata de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea 1n eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsitd de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.



Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** g n, ***F**originar si locuitor al mun. Edinet str. BD ##*#%*
si cu o alta persoana, cauza penald in privinta careia a fost disjungatd, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la data de 15.07.2021, capatand increderea cet. ***** Vasili
Valeriu, a.n. ***** Jocuitor al s. Sofrincani raionul Edinet, 1-au convins sa i-a un
credit Tn baza contractului de credit nebancar nr. 1749329 de la compania de
creditare OCN ,,Iute Credit” SRL, amplasatd in mun. Chisindu str. Stefan cel Mare
st Sfint 182, in sumd de 10000 lei MD, banii pe care i-au insusit pentru sine,
cauzandu-i partii vatamare daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea In eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsita de doua sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continuandu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***¥** g n  ***** originar si locuitor al mun. Edinet str. BD #*#%*
si cu o alta persoand, cauza penala in privinta careia a fost disjungata, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 14.07.2021, capatand increderea cet. ***** Vagili Valeriu,
a.n. ***** Jocuitor al s. Sofrincani raionul Edinet, I-au convins sa procure in credit
in baza contractului de credit nr. V794739 un telefon mobil de model ,,Samsung
Galaxy A52 128 G” la pret de 3720 lei MD de la un magazin a companiei
,Orange” din or. Riscani, bunuri pe care le-au insusit pentru sine, cauzandu-i partii
vatamare daune considerabile in suma de 3720 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea 1n eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsitd de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.



Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** g n, ***F**originar si locuitor al mun. Edinet str. BD ##*#%*
si cu o alta persoana, cauza penald in privinta careia a fost disjungatd, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 09.06.2021, capatand increderea cet. ***** Mihail Vasili, a.n
03.12.1959, locuitor al s. Sofrincani raionul Edinet, l-au convins sa procure in
credit in baza contractului de gaj nr.AG8348395-G din 09.06.2021 automobilul de
model ,,Peugeot 2077, anul producerii 2009, la pret de 88000 lei MD, de la O.C.N.
,Mogo Loans”’SRL, amplasat in mun. Chisindu bd. Cuza-Voda 20/A, bunul care I-
a Tnsusit pentru sine, cauzandu-i partii vatamate daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea In eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsita de doua sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continuandu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***¥** g n  ***** originar si locuitor al mun. Edinet str. BD #*#%*
si cu o alta persoand, cauza penala in privinta careia a fost disjungata, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 03.06.2021, capatand increderea cet. ***** Anatoli Alexei,
a.n ***F*E*E Jocuitor al s. ***** rajonul Edinet, 1-au convins sd procure in credit in
baza contractului 1717377 un telefon mobil de model ,,Samsung A 72 128 GB” la
pret de 9299 lei si husa pentru telefon mobil de model ,,Samsung A 72” la pret de
499 lei, In suma totald de 9798 lei, prin intermediul companiei de creditare OCN
,JUTE CREDIT” SRL, bunurile care le-au insusit pentru sine, cauzandu-i partii
vatamate daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea 1n eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte



mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsita de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** aq n, ***F**originar si locuitor al mun. Edinet str. BD ##*#%
si cu o alta persoand, cauza penald in privinta careia a fost disjungata, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 06.07.2021, capatand increderea cet. ***** Anatoli Alexei,
a.n ***FEX ocuitor al s. ***** raionul Edinet, I-au convins sa i-a un credit in baza
contractului de credit nr. 195801 de la compania de creditare OCN ,,Dacreditare”
SRL in suma de 5000 lei MD, bani pe care i-au insusit pentru sine, cauzandu-i
partii vatamate daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea In eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsita de doua sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** g n  ***** originar si locuitor al mun. Edinet str. BD #*#%*
si cu o alta persoand, cauza penald in privinta careia a fost disjungata, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la data de 10.07.2021, capatand increderea cet. ***** Anatoli
Alexei, a.n ***** Jocuitor al s. ***** raionul Edinet, 1-au convins sa i-a un credit
in baza contractului de credit nebancar nr. 43/1505 de la compania de creditare
,FinanceCasa” SRL, amplasata in or. Briceni, in suma de 5000 lei MD, banii pe
care i-au Insusit pentru sine, cauzandu-i partii vatdimare daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea 1n eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsitd de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.



Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** g n, ***F**originar si locuitor al mun. Edinet str. BD ##*#%*
si cu o alta persoana, cauza penald in privinta careia a fost disjungatd, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 10.07.2021, capatand increderea cet. ***** Anatoli Alexei,
a.n *F*EE Jocuitor al s. ***** rajonul Edinet, l-au convins sa procure in credit in
baza contractului de credit nr. 97471692 un telefon mobil de model ,,OPPO A 15”
la pret de 2499 lei MD de la un magazin a companiei ,,Moldtelecom”, bunuri pe
care le-au Tnsusit pentru sine, cauzandu-i partii vatamare daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea In eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsitd de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continuandu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreuna cu ***#* g q, #*ExEoriginar si locuitor al mun. Edinet str. BD ####*
si cu o alta persoand, cauza penald in privinta careia a fost disjungata, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la data de 22.07.2021, capatand increderea cet. ***** Anatoli
Alexei, a.n ***** Jocuitor al s. ***** raionul Edinet, 1-au convins sd i-a un credit
in baza contractului de credit nr. AM2034259 de la compania de creditare OCN
,»Sebo Credit” SRL, amplasatd in mun. Edinet str. Independentei 67 nr. 2, in suma
de 13100 lei MD, banii pe care i-au insusit pentru sine, cauzandu-i partii vatamate
daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmata de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea 1n eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsitd de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.



Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** g n, ***F**originar si locuitor al mun. Edinet str. BD ##*#%*
si cu o alta persoana, cauza penald in privinta careia a fost disjungatd, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la data de 28.07.2021, capatand increderea cet. ***** Anatoli
Alexei, a.n ***** ]ocuitor al s. ***** raionul Edinet, l-au convins sa i-a un credit
in baza contractului de credit nebancar nr. 1759311 de la compania de creditare
OCN ,Iute Credit” SRL, amplasata in mun. Chisindu str. Stefan cel Mare si Sfint
182, in suma de 29995,42 lei MD, banii pe care i-au insusit pentru sine, cauzandu-i
partii vatdamare daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea In eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsita de doua sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continuandu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***¥** g n  ***** originar si locuitor al mun. Edinet str. BD #*#%*
si cu o alta persoand, cauza penala in privinta careia a fost disjungata, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 20.08.2021, capatand increderea cet. ***** Anatoli Alexei,
a.n *¥*F*FEE Jocuitor al s. ***** raionul Edinet, 1-au convins si i-a un credit in baza
contractului de credit nebancar nr. 33/2671 de la compania de creditare OCN
,,Cash&Go” SRL in suma de 7000 lei MD, banii pe care i-au insusit pentru sine,
cauzandu-i partii vatamare daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmata de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea 1n eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsitd de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.



Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** g n, ***F**originar si locuitor al mun. Edinet str. BD ##*#%*
si cu o alta persoana, cauza penald in privinta careia a fost disjungatd, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 20.08.2021, capatand increderea cet. ***** Anatoli Alexei,
a.n ***F*E* Jocuitor al s. ***** raionul Edinet, l1-au convins sd i-a un credit de la
compania de creditare MCP ,,Finance” lombard Blago in suma de 9000 lei MD,
banii pe care i-au insusit pentru sine, cauzandu-i partii vatdmare daune
considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea In eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsitd de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continuandu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreuna cu ***#* g q, #*ExEoriginar si locuitor al mun. Edinet str. BD ####*
si cu o alta persoand, cauza penald in privinta careia a fost disjungata, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 22.08.2021, capatand increderea cet. ***** Anatoli Alexei,
a.n **F*FEE Jocuitor al s. **#*** raionul Edinet, 1-au convins sd i-a un credit in baza
contractului de credit nebancar nr. 2/145 de la compania de creditare OCN ,,B&B
One Credit” SRL in suma de 2000 lei MD, banii pe care i-au insusit pentru sine,
cauzandu-i partii vatamare daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea 1n eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinata de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsita de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** g n, ***F**originar si locuitor al mun. Edinet str. BD ##*#%



si cu o alta persoana, cauza penald in privinta careia a fost disjungatd, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 23.08.2021, capatand increderea cet. ***** Mihail Andrei,
a.n. F¥EEE Jocuitor al s. ***** rajonul Edinet, 1-au convins sd procure in credit in
baza contractului de credit nr. 93426552 un telefon mobil de model ,,Samsung
Galaxy A22 4/64GB” la pret de 4200 let MD de la un magazin a companiei
,Moldtelecom” filiala Balti, bunuri pe care le-au insusit pentru sine, cauzandu-i
partii vatdamare daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut cd, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevdzute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane prin
inducerea In eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsita de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Tot el, continuandu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabild si
impreuna cu ***#* g p, #*E*Eoriginar si locuitor al mun. Edinet str. BD ####*
si cu o alta persoand, cauza penald in privinta careia a fost disjungata, actionand cu
intentia indreptata spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 23.08.2021, cdpatand increderea cet. ***** Mihail Andrei,
a.n. *FEEE Jocuitor al s. ***** raionul Edinet, I-au convins sa procure in credit in
baza contractului de credit nr. 092275443 un televizor de model ,,Samsung” la pret
de 28789 lei MD de la SRL ,,AV ELECTRONIC” Supermarket ,,Bomba”,
amplasat in mun. Balti str. Stefan cel Mare 37, prin intermediul companiei de
creditare OCN ,,Easy Credit” SRL, bunurile care le-au insusit pentru sine,
cauzandu-i partii vatamate daune considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmata de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea 1n eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsitd de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.



Tot el, continudndu-si actiunile sale criminale, prin intelegere prealabila si
impreund cu ***** g n, ***F**originar si locuitor al mun. Edinet str. BD ##*#%*
si cu o alta persoana, cauza penald in privinta careia a fost disjungatd, actionand cu
intentia indreptatd spre dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea
in eroare a persoanei, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile lor prejudiciabile si dorind survenirea acestora, prin
prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, insotitd de comportamentul
dolosiv si viclean, la 23.08.2021, capatand increderea cet. ***** Mihail Andrei,
a.n. **FE* ocuitor al s. ***** raionul Edinet, 1-au convins sd procure in credit in
baza contractului de credit nr. DW42084020 un telefon mobil de model ,,Samsung
A 72 128 G” la pret de 7800 le1 MD de la un magazin a companiei ,,Orange” mun.
Balti, bunuri pe care le-au insusit pentru sine, cauzandu-i partii vatamare daune
considerabile.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Rosca Nicolai ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal al RM - escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin
inducerea In eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, faptd care a fost determinatd de comportamentul dolosiv si viclean,
savarsita de doud sau mai multe persoane, care a produs daune considerabile.

Solicitarile apelantului:

Nefiind de acord cu sentinta in cauzd, inculpatul Rosca Nicolai ***** g
contestat cu apel sentinta Judecatoriei Edinet sediul Central din 12 ianuarie 2023,
prin care a mentionat cd nu este de acord cu termenul de pedeapsa stabilit si
considerd ca in privinta sa este posibil de aplicat prevederile Legii nr. 243 din
24.12.2021 privind amnistia Tn legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova.

Ulterior, in termenul legal, sentinta Judecatoriei Edinet sediul Central din 12
1anuarie 2023 a fost contestatd cu apel si de catre avocatul Vladislav **#** in
interesele inculpatului Rosca Nicolai ***** prin care a solicitat admiterea
apelului, casarea partiala a sentintei in latura pedepsei, cu pronuntarea unei noi
hotarari, potrivit careia lui Rosca Nicolai ***** in baza art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal sa-i fie stabilitd o pedeapsa mai blandd in limitele minime, cu excluderea
prevederilor art. 84 alin. (1) Cod penal.

In motivarea apelului s-a invocat ¢4, prima instantd in mod incorect a calificat
actiunile lui Rosca Nicolai ***** ca fiind un concurs de infractiunii, la caz fiind
relevante prevederile art. 30 Cod penal - infractiunea prelungitd, or, in spetd
inculpatul a urmarit un singur scop — obtinerea unui venit, unui serviciu prin
ingeldciune, infractiune care s-a consumat in momentul sdvarsirii ultimei actiuni.

Astfel, considera cd stabilirea pedepsei in baza art. 84 alin. (1) Cod penal,



pentru concurs de infractiuni, este incorecta, deoarece la caz nu au fost conexate
mai multe dosare penale prin ordonanta procurorului sau incheierea instantei de
judecata, situatie care ar fi justificat aplicarea pedepsei prin prisma art. 84 alin. (1)
Cod penal.

Argumentele partilor:

In sedinta de judecatd avocatul Natalia Uncu, actionind in interesele
inculpatului Rosca Nicolai ***** 3 pledat pentru admiterea apelurilor inaintate, cu
casarea partiala a sentintei in latura pedepsei, rejudecarea cauzei si pronuntarea
unei noi hotarari, prin care lui Rosca Nicolai ***** g3-i fie stabilitd o pedeapsa in
limitele minime.

Subsecvent a mentionat ca, sustine cererea inculpatului Rosca Nicolai **#**
privind aplicarea in privinta sa a actului de amnistie.

Inculpatul Rosca Nicolai ***** in fata instantei de apel a declarat ca isi
recunoaste integral vina, insa nu este de acord cu pedeapsa stabilita, considerand ca
aceasta este prea aspra si cd in privinta sa urma a fi aplicatd Legea nr. 243 din
24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova.

Acuzatorul de stat in persoana procurorului Liliana Pasat in fata instantei de
apel a pledat pentru respingerea apelului ca fiind nefondat si mentinerea fara
modificari a sentintei contestate.

Partile vatdmate ***** Anatoli, ***** Mihail g1 ***** Vasile in fata instantei
de apel au solicitat sa le fie restituit prejudiciul cauzat prin infractiune.

Partile vatamate ***** Mihail s1 ***** fiind legal citati, in sedinta de
judecata nu s-au prezentat din motive necunoscute. Tinand cont de prevederile art.
412 alin. (5) Cod de procedura penald, Colegiul penal a considerat posibild
examinarea cererii de apel in lipsa partilor vatamate neprezente.

Aprecierea instantei de apel:

Audiind opiniile participantilor la proces, cercetind materialele cauzei penale
in raport cu argumentele invocate, verificand legalitatea si temeinicia sentintei in
baza materialelor dosarului, Colegiul penal ajunge la concluzia ca, apelul
avocatului Vladislav ***** 1n interesele inculpatului Rosca Nicolai ***** gi apelul
inculpatului Rosca Nicolai ***** declarate Tmpotriva sentintei Judecatoriei Edinet
sediul Central din 12 ianuarie 2023 urmeaza a fi respinse ca fiind nefondate din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 400 alin. (1) Cod de proceduri penals, sentintele pot fi
atacate cu apel in vederea unei noi judecari in fapt si in drept a cauzei, cu exceptia
sentintelor pronuntate de catre instantele judecatoresti privind infractiunile pentru a
caror savarsire legea prevede exclusiv pedeapsa non-privativa de libertate.

Conform art.414 Cod de procedurd penald, (1) instanta de apel, judecand
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate in baza probelor



examinate de prima instantd, conform materialelor din cauza penala, si in baza
oricdror probe noi prezentate instantei de apel. (2) Instanta de apel verifica
declaratiile si probele materiale examinate de prima instantd prin citirea lor in
sedinta de judecatd, cu consemnarea in procesul-verbal.

Potrivit art. 415 alin. (1) pct. 1) lit. ¢) Cod de procedurd penala, instanta de
apel, judecand cauza in ordine de apel, adoptd una din urmatoarele decizii:
respinge apelul, mentinand hotararea atacata, daca apelul este nefondat.

La fel Colegiul penal noteaza ca, potrivit art. 409 Cod de procedura penala,
instanta de apel judeca apelul numai cu privire la persoana care l-a declarat si la
persoana la care se refera declaratia de apel si numai in raport cu calitatea pe care
apelantul o are in proces.

In limitele prevederilor aritate in alin.(1), instanta de apel este obligati ca, in
afard de temeiurile invocate si cererile formulate de apelant, sa examineze
aspectele de fapt si de drept ale cauzei, insa fara a inrautati situatia apelantului.

In acest sens Colegiul penal statueazi ci, apelul reprezinti o cale de atac sub
aspect de fapt si de drept, intrucat odata exercitat, produce un efect devolutiv
complet in sensul ca provoaca un control atat in fapt, cat si in drept numai la
persoana care l-a declarat, la calitatea acesteia in proces si la persoana Tmpotriva
careia este indreptat de catre jurisdictia de al doilea grad asupra hotararii primei
instante.

Chestiunile de fapt asupra cdrora s-a pronuntat sau trebuia sd se pronunte
prima instantd si care prin apel se transmit instantei de apel sunt: dacd fapta
retinutd ori numai imputata s-a savarsit ori nu, daca fapta a fost comisa de inculpat
si In ce imprejurdri s-a comis, daca probele corect au fost apreciate prin prisma
cumulului de probe anexate la dosar in conformitate cu art.101 Cod de procedura
penala.

La chestiuni de drept se referd cele ce tin de faptul: daca fapta intruneste
elementele infractiunii, dacd infractiunea a fost corect calificatd, daca pedeapsa a
fost individualizatd si aplicatd just, dacd normele de drept procesual penal sau
administrativ au fost corect aplicate si hotdrarea adoptatd sd contind raspuns la
toate motivele invocate.

in continuare Colegiul penal remarca ci, potrivit texturilor apelurilor inaintate
rezultd ca avocatul Vladislav ***** gi Tnsusi inculpatul Rosca Nicolai ***** sunt
de acord cu starea de fapt stabilitd de instanta de fond, precum si cu incadrarea
juridica a actiunilor inculpatului Rosca Nicolai ***** insa nu sunt de acord cu
sentinta contestata in latura pedepsei penale, considerand ca inculpatului urmeaza
a-1 fi stabilitd o pedeapsa mai blanda, fara aplicarea prevederilor art. 84 alin. (1)
Cod penal, iar inculpatul considera ca in privinta sa urma a fi aplicat actul de
amnistie.



La fel instanta de apel constata ca, nici partea acuzdrii nu a contestat sentinta
sub aspectul incadrarii juridice a actiunilor inculpatului, motiv pentru care instanta
de apel nu purcede la judecarea fondului cauzei, dar se v-a expune doar in partea
individualizarii pedepsei aplicate inculpatului.

Astfel Colegiul penal considera cd, prima instantda in sentintd corect si
justificat si-a motivat solutia sub aspectul recunoasterii vinovatiei inculpatului
Rosca Nicolai ***** in comiterea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (2) lit.
b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190
alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit.
b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190
alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit.
b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190
alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit. b), art. 190 alin. (2) lit.
b) si art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal al RM, luand in consideratie probele
administrate legal de catre organul de urmarire penald si cercetate in sedinta de
judecata la prezenta cauza penala, cu respectarea prevederilor art. 100 alin. (4) Cod
de procedurd penala, le-a dat o apreciere justd potrivit art. 101 Cod de procedura
penald din punct de vedere al pertinentei, utilitatii, concludentei, veridicitatii si
coroborarii reciproce, stabilind cu certitudine toate aspectele de fapt si de drept si
ajungand la concluzia corectd cu privire la vinovatia inculpatului in comiterea
faptelor incriminate si prezenta in actiunile inculpatului a elementelor infractiunilor
incriminate.

Din aceste considerente, argumentele expuse de instanta de fond si motivele
din sentinta, pentru a evita repetdri inutile, instanta de apel le Tnsuseste, fapt ce vine
in corespundere cu jurisprudenta CEDO, care in pct. 37 a hotararii sale in Cauza
Albert vs. Romdnia din 16.02.2010 statueaza ca, art. 6 par. 1 din Conventie, desi
obliga instanta sd 151 motiveze deciziile, acest fapt nu poate fi inteles ca impunand
un raspuns detaliat pentru fiecare argument (Van de Hurk vs. Olanda, 19 aprilie
1994, pct. 61), cu toate acestea procesul echitabil necesita ca o instantd interna, fie
prin insusirea motivelor furnizate de o instantd inferioara, fie prin alt mod, sa fi
examinat chestiunile esentiale supuse atentiei sale.

Colegiul penal, verificand chestiunea individualizarii pedepsei penale in
privinta inculpatului a constatat cd, instanta de fond a acordat deplina eficienta
prevederilor art. art. 6, 7, 61, 75 Cod penal, respectiv, a tinut cont de gravitatea
infractiunilor savarsite, de motivul acestora, de persoana celui vinovat, de
circumstantele care atenueazd ori agraveaza raspunderea penald, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile
de viata ale familiei acestuia.

Astfel, in conformitate cu prevederile art.7 alin. (1) Cod penal, la aplicarea
legii penale se tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii



savarsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea penala.

Potrivit art. 61 alin.(1) Cod penal, pedeapsa penala este o masura de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecatda, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri §i restrictii drepturilor lor.

Potrivit alin. (2) al aceleiasi dispozitii legale, pedeapsa are drept scop
restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cit si a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

Potrivit art. 75 alin. (1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni 1 se aplica o pedeapsd echitabild in limitele fixate in
Partea speciald a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta
de judecata tine cont de gravitatea infractiunii sdvarsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

Potrivit alin. (2) al aceleiasi dispozitii legale, o pedeapsd mai asprd, din
numadrul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii, se stabileste
numai in cazul in care o pedeapsa mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va
asigura atingerea scopului pedepsei.

Mai mult, urmeaza a fi retinut ca din dispozitiile art. 75 alin.(1) Cod penal se
desprind trei criterii generale cu valoare de principiu, si anume: pedeapsa aplicata
infractorului trebuie sa fie echitabila, legala si individualizata.

Ca urmare, pedeapsa penala este echitabila atunci c¢ind este capabila de a
contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea
condamnatului §i prevenirea sdvarsirii de noi infractiunii atit de cdtre condamnat,
precum si de alte persoane.

Legalitatea pedepsei impune instantei obligatia de a stabili pedeapsa in
limitele fixate In Partea Speciala si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
Generale a Codului penal al RM.

Individualizarea pedepsei constd in obligatia instantei de a stabili masura
pedepsei concrete infractorului, necesara si suficientda pentru realizarea scopurilor
legii penale si pedepsei penale.

Dupa aceastd clarificare instanta accentueaza c¢d, pedeapsa aplicatd
inculpatului trebuie sd fie capabila sa restabileasca echitatea sociala si sa realizeze
scopurile legii penale si pedepsei penale, in strictd conformitate cu dispozitiile



partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea
speciala.

Limitele termenelor de pedeapsa prevazute in partea speciald sunt determinate
de incadrarea juridica a faptei si reflectd gravitatea infractiunii savarsite.

Gravitatea acesteia constd Tn modul si mijloacele de savarsire a faptei, de
scopul urmarit, de imprejurdrile in care fapta a fost comisa, de urmarile produse
sau care s-ar fi putut produce.

Cuantumul pedepsei, n afara de gravitatea infractiunii savarsite, se stabileste
avand in vedere persoana celui vinovat, care include date privind gradul de
dezvoltare psihicd, situatia materiald, familiala sau sociald, prezenta sau lipsa
antecedentelor penale, comportamentul inculpatului pana sau dupd savarsirea
infractiunii, deci este vorba de personalitatea infractorului.

Pedeapsa si modalitatea de executare a acesteia trebuie individualizate in asa
fel incat inculpatul sa se convinga de necesitatea respectarii legii penale si evitarea
in viitor a savarsirii unor fapte similare.

La caz Colegiul indica ca, instanta de fond a apreciat corespunzator
circumstantele reale si personale ale inculpatului si a stabilit o pedeapsa echitabila
si proportionala faptelor comise.

In sustinerea pozitiei sale instanta de apel statueaza ci, la stabilirea pedepsei
instanta a tinut cont de gravitatea infractiunilor savarsite de inculpat, de
personalitatea acestuia, si anume: anterior a fost de mai multe ori in conflict cu
legea penald, fiind condamnat pentru comiterea diverselor categorii de infractiuni,
inclusiv fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de inchisoare cu executare, nu a tras
infractiuni, inclusiv similare, ceea ce indica cd pedeapsa stabilitd anterior nu si-a
atins scopul, ultimul fiind predispus sd comita noi infractiuni, fapt ce denota
pericolul social sporit a acestuia in societate.

Mai mult ca atét, instanta de apel remarca si faptul cd intr-o perioada relativ
scurtd de timp inculpatul a comis 23 de infractiuni similare, in scop de cupiditate.

Drept urmare Colegiul penal, efectuand o analizd complexa a circumstantelor
cauzei si a personalitatii inculpatului, urmarind in acest sens comportamentul lui in
viata sociald, precum si cel din inainte si dupa sdvarsirea infractiunilor incriminate,
in coraport cu faptele comise, urmarile prejudiciabile a faptelor si personalitatea
inculpatului concluzioneaza cd, persoana vinovata poate fi corectata si reeducata
doar prin mentinerea fata de acesta a pedepsei cu inchisoarea, lipsind o alternativa
mai putin severa a sanctiunilor prevdazute de normele penale imputate.

Instanta de apel considerd ca, anume aceastd pedeapsd in forma de inchisoare
este echitabild si suficientd pentru restabilirea echitdtii sociale, adicd a drepturilor
si intereselor statului si intregii societati, perturbate prin infractiunile comise de
catre inculpat, iar pedeapsa stabilitd inculpatului este aptd de a indeplini functiile si



de a realiza scopul in contextul gradului de pericol social a faptelor comise de
inculpat, cat si personalitatea inculpatului. Or, practica judiciard demonstreaza ca o
pedeapsd prea aspra genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire,
inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului
urmatrit.

De asemenea, o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fata de ea si nu este
suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savarsirii de
noi infractiuni.

Tot aici se retine cd, corectarea si reeducarea condamnatilor constd in
extirparea mobilurilor negative din constiinta lor, mobiluri care au determinat
savarsirea infractiunii.

Cu atat mai mult, atitudinea delasdtoare a inculpatului, de persistentd in
comiterea infractiunilor in general, il face incompatibil cu clementa continutd de
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei, altfel spus, ar fi oarecum si in
extremis chiar o agravanta.

Astfel, instanta de apel apreciaza cd pedeapsa penala stabilita de prima
instantd nu reprezintd o represiune excesiva, ci se justificd atat pentru reeducarea
inculpatului, cat si pentru mentinerea ordinii de drept, in conformitate cu scopul
preventiv sanctionator al pedepsei, asa cum apare enuntat n Codul penal.

Prin urmare, tinand cont de explicatiile mentionate supra, Colegiul penal va
respinge ca nefondatd solicitarea avocatului Vladislav ***** privind aplicarea in
privinta lui Rosca Nicolai ***** a unei pedepse mai blande, or, circumstantele
cauzei denota faptul ca, activitatea infractionald pentru inculpat este o indeletnicire,
iar pedeapsa inchisorii cu executarea ei reald in cuantumul stabilit de prima
instantad este aptd sd conduca la realizarea scopurilor pedepsei, contribuind la
reeducarea inculpatului, la formarea unei atitudini pozitive a acestuia fata de
ordinea de drept, regulile de convietuire sociala, principiile morale, atingerii
scopului pedepsei penale.

De asemenea Colegiul penal respinge afirmatia apelantului, avocatului
Vladislav ***** precum ca actiunile lui Rosca Nicolai ***** nu reprezintd un
concurs de infractiuni, ci reprezintd o infractiune unicd in forma prelungita, or,
intervalul de timp mare sau relativ mare Intre episoadele infractionale marturiseste,
de regula, asupra prezentei unor intentii diferite fatad de fiecare episod infractional,
cele comise urmand a fi apreciate drept concurs de infractiuni. Per a contrario,
intervalul mic sau relativ mic intre episoadele infractionale poate constitui unul
dintre criteriile de baza in delimitarea infractiunii unice prelungite de concursul de
infractiuni. Acesta insd nu este unicul criteriu si nici criteriul de baza in disocierea
celor doud forme infractionale. Nu este exclus ca un interval mic intre episoadele
infractionale sd nu constituie o Tmprejurare suficientd pentru a stabili prezenta unei
infractiuni unice prelungite. Chiar si in conditiile unei durate mici 1Intre



actiunile/inactiunile faptuitorului se poate atesta un concurs de intentii, nu insa o
intentie unica.

Astfel Colegiul penal remarca cd, corecta apreciere a celor comise drept
infractiune unica prelungitd sau concurs de infractiuni determind anumite
consecinte procesual penale si, Tn mod implicit, consecinte ce vizeaza aplicarea
pedepsei penale. Mai exact, expedierea in judecata a unui rechizitoriu in care mai
multe fapte (episoade) imputate inculpatului sunt incadrate in baza unei singure
norme de incriminare (cele comise fiind apreciate in calitate de infractiune unica
prelungita) face imposibila reincadrarea celor savarsite de cdtre instanta de
judecata din tiparul unei singure norme de incriminare in tiparul mai multor norme
de incriminare in ipoteza in care instanta constatd ca de facto inculpatul a actionat
in baza mai multor intentii infractionale, fiind prezente semnele unui concurs de
infractiuni, nu 1nsa ale unei infractiuni unice prelungite.

In acest sens Colegiul penal concluzioneazi ci, instanta este tinutd si
actioneze in limitele invinuirii formulate. Din oficiu instanta nu poate modifica
invinuirea In sensul agravarii situatiei inculpatului. Reincadrand din oficiu
conduita inculpatului din textul unei norme de incriminare in tiparul mai multor
norme de incriminare si viceversa instanta va agrava situatia inculpatului, fapt
interzis de cadrul normativ procesual-penal.

Prin urmare, Colegiul penal conchide ca pluralitatea partilor vatamate
stabileste cert faptul ca inculpatul Rosca Nicolai ***** nu a actionat cu intentie
unica, ci a actionat in baza unui concurs de intentii, insd urmarind un singur scop,
iar intervalul scurt de timp intre episoade este insuficient pentru a stabili intentia
unica a acestuia la comiterea faptelor ilicite.

In aceasta ordine de idei urmeaza a fi respinsi ca fiind neintemeiatd si
solicitarea avocatului Vladislav ***** privind excluderea din dispozitivul sentintei
Judecatoriei Edinet sediul Central din 12 ianuarie 2023 a prevederilor art. 84 alin.
(1) Cod penal.

La fel, urmeazd a fi respinsa si solicitarea apelantului/inculpatului Rosca
Nicolai ***** prind aplicarea in privinta sa a actului de amnistie, or, potrivit
prevederilor art. 6 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 234 din 24.12.2021 privind amnistia
in legdtura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova, prevederile art.1-5 nu se aplica persoanei banuite, invinuite, inculpate
sau condamnate pentru o infractiune savarsita cu intentie si absolvita anterior in tot
sau in parte, in temeiul actului de amnistie sau de gratiere, de pedeapsa stabilita
pentru savarsirea unei alte infractiuni.

In acest sens Colegiul penal constati cd, anterior prin ordonanta procurorului
in procuratura raionului Edinet din 02.08.2011 procesul penal intentat in privinta
lui Rosca Nicolai ***** in baza art. 186 alin. (3) Cod penal a fost incetat in
legatura cu intervenirea actului de amnistie.



Subsecvent, in sarcina lui Rosca Nicolai ***** (Colegiul penal retine si
prezenta interdictiei prevazute la art. 6 alin. (1) lit. h) din Legea citata, potrivit
caruia prevederile art.1-5 nu se aplica persoanei in privinta cdreia a fost Tnlaturata
anterior raspunderea penald, de trei sau mai multe ori, in temeiul impacarii partilor
conform prevederilor art.109 din Codul penal nr.985/2002.

La acest capitol instanta de apel scoate in evidenta faptul ca, prin ordonantele
Procuraturii Edinet din 28.12.2012, 30.12.2014, 30.12.2014 si 22.03.2017 in
privinta lui Rosca Nicolai ***** a fost inlaturatd anterior raspunderea penald in
temetul impacarii partilor conform prevederilor art.109 Cod penal (£.d. 181, vol.l).

In asertiunea dati, Colegiul penal va mentine solutia instantei de fond in
partea individualizarii pedepsei, fiind apreciat cd restabilirea echitdtii sociale
perturbate prin infractiune, precum si corectarea inculpatului va putea fi realizata
doar prin stabilirea unei pedepse cu inchisoare in cuantumul fixat de instanta de
fond, cu executarea acesteia in penitenciar de tip semiinchis.

Generalizand aspectele invocate, Colegiul penal ajunge la concluzia privind
respingerea ca fiind nefondat a apelului avocatului Vladislav ***** in interesele
inculpatului Rosca Nicolai ***** si apelului inculpatului Rosca Nicolai **#**
declarate impotriva sentintei Judecatoriei Edinet sediul Central din 12 ianuarie
2023, mentinand sentinta atacata fara modificari.

in conformitate cu prevederile art. 415 alin. (1) pet. 1) lit. ¢), art.art.416-418
Cod de procedura penala, Colegiul penal,-

DECIDE:

Apelul avocatului Vladislav ***** in interesele inculpatului Rosca Nicolai
*dsk® g1 oapelul inculpatului Rosca Nicolar ***** declarate impotriva sentintei
Judecatoriei Edinet sediul Central din 12 ianuarie 2023 in cauza penald in privinta
lui Rosca Nicolai ***** se resping ca nefondate, cu mentinerea sentintei in cauza
fara modificari.

Decizia este susceptibild de a fi pusa in executare din momentul adoptarii, dar
poate fi atacata cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 30 de zile de
la data pronuntdrii ei.

Dispozitivul deciziei adoptat si pronuntat public la 30.03.2023.

Decizia motivatd pronuntatd public §i inmanatd partilor la 04.05.2023 ora
1299,

Presedintele de sedinta, judecatorul: Ghenadie
Liulca



Judecatorii: Viorel
Puscas

Oleg Moraru



