CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr. 1r-259/2023  Prima instanta: Judecatoria Balti sediul Central
1-23019187-03-1r-15092023 Judecator: Andrei Gutu

DECIZIE
in numele Legii

12 octombrie 2023 mun.
Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti,
In componenta:

Presedintele sedintei de judecata, judecatorul Ghenadie
Liulca
Judecatorii Viorel
Puscas
Oleg
Moraru

a judecat in sedintd de judecata in ordine de recurs recursul partii vatamate
sk declarat impotriva sentintei Judecatorier Balti sediul Central din 21 iulie
2023 in cauza penala privind condamnarea lui:

Gutul Serghei *****  gn, #x**E ¢/p
kasck® | cetatean al RM, originar din mun. Balti,
domiciliat in sat. ***** r-nul Falesti, studii
medii, casatorit, la intretinere un copil minor, ne
supus serviciului militar, ne angajat in campul
muncii, anterior ne judecat;

in sdvarsirea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin.
(2) Iit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art.
190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. c), art. 190 alin. (2)
lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. c), art.
190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (5) si art. 190 alin. (6) Cod
penal al RM,-

Cauza a fost examinati in conformitate cu prevederile art.364! Cod de
procedura penala si s-a aflat in procedura de examinare:

In instanta de fond: 07.02.2023-21.07.2023;



In instanta de recurs: 15.09.2023-12.10.2023.
Procedura de citare legala executata.

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul raportor, tinand cont de
argumentele apelului, materialele cauzei, opiniile participantilor la proces si
prevederile legale, pentru expunere asupra apelului, Colegiul penal,-

CONSTATA:

Prin sentinta Judecatoriei Balti sediul Central din 21 iulie 2023 Gutul Serghei
dH3%k a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunilor prevazute de art. 190
alin. (2) lit. c¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit.
c), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190
alin. (2) lit. c¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit.
c), art. 190 alin. (2) lit. c¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. c¢), art. 190
alin. (5) si art. 190 alin. (6) Cod penal al RM, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma
de inchisoare, dupa cum urmeaza:

- 1n baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal (epizodul cu partea vatdmata
sk aEE) pe un termen de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
sau de a exercita activitate legatd de gestionarea bunurilor altor persoane pe un
termen de 1 (unu) an;

- 1n baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal (epizodul cu partea vatamata
AH*%) pe un termen de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de
a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen de
1 (unu) an;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal (epizodul cu partea vatamata
*A%#) pe un termen de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de
a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen de
1 (unu) an;

- 1n baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal (epizodul cu partea vatdmata
*A#%E) pe un termen de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de
a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen de
1 (unu) an;

- in baza art. 190 alin. (6) Cod penal (epizodul cu partea vatdmata *****) pe
un termen de 5 (cinci) ani 4 (patru) luni, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
sau de a exercita activitate legatd de gestionarea bunurilor altor persoane pe un
termen de 3 (trei) ani;

- iIn baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal (epizodul cu partea vatamata
*d#) pe un termen de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de



a exercita activitate legatd de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen de
1 (unu) an;

- 1n baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal (epizodul cu partea vatdmata
*Ax%#) pe un termen de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de
a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen de
1 (unu) an;

- in baza art. 190 alin. (5) Cod penal (epizodul cu partea vatdmata *****) pe
un termen de 4 (patru) ani 8 (opt) luni, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau
de a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen
de 3 (trei) ani;

- 1n baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal (epizodul cu partea vatamata
*AH*%) pe un termen de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de
a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen de
1 (unu) an;

- In baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal (epizodul cu partea vatamata
*AE) pe un termen de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de
a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen de
1 (unu) an;

- 1n baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal (epizodul cu partea vatdmata
*A#%E) pe un termen de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de
a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen de
1 (unu) an;

- 1n baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal (epizodul cu partea vatamata
AH*%) pe un termen de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de
a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen de
1 (unu) an;

- in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal (epizodul cu partea vatamata
*A%#) pe un termen de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de
a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen de
1 (unu) an;

- 1n baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal (epizodul cu partea vatdmata
*A#%E) pe un termen de 1 (unu) an, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de
a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor altor persoane pe un termen de
1 (unu) an.

Potrivit art.84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor aplicate, lui Gutul Serghei ***** i-a fost stabilitd pedeapsa
definitivd cu inchisoare pe un termen 6 (sase) ani 6 (sase) luni, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii sau de a exercita activitate legatd de gestionarea
bunurilor altor persoane pe un termen de 3 (trei) ani 6 (sase) luni.



In temeiul alin. (3) art. 72 Cod penal, s-a dispus executarea pedepsei in
penitenciar de tip Inchis.

S-a dispus calcularea termenului executdrii pedepsei din momentul
pronuntarii sentintei — 21.07.2023, cu includerea in acest termen a perioadei aflarii
inculpatului in stare de arest preventiv de la retinere — 27.01.2023 ora 08.50 pana la
21.07.2023.

Pana la intrarea sentintei in vigoare s-a dispus mentinerea in privinta lui Gutul
Serghei ***** g masurii preventive sub forma de arest preventiv.

Au fost admise actiunile civile si s-a dispus incasarea de la Gutul Serghei
stk a prejudiciului material dupd cum urmeaza:

- In beneficiul partii vatdmate-civile ***#*#**3%* quma de 99000 lei;

- in beneficiul partii vatdmate-civile ***** suma de 222000 let;

- in beneficiul partii vatdmate-civile ***** suma de 78400 lei;

- In beneficiul partii vatamate-civile ***** suma de 12000 lei;

- in beneficiul partii vatamate-civile ***** suma de 1203000 lei;

- in beneficiul partii vatdmate-civile ***** suma de 52500 lei;

- in beneficiul partii vatdmate-civile ***** suma de 656739 lei;

- in beneficiul partii vatdmate-civile ***** suma de 100000 lei;

- in beneficiul partii vatdmate-civile ***** suma de 50000 lei;

- in beneficiul partii vatdmate-civile ***** suma de 96540 lei;

- in beneficiul partii vatamate-civile ***** suma de 20000 lei;

- In beneficiul partii vatamate-civile ***** suma de 22000 lei;

- in beneficiul partii vatdmate-civile Dirda Ludmila suma de 40000 let;

- in beneficiul partii vatdmate-civile ***** suma de 209000 lei;

- in beneficiul partii vatdmate-civile ***** suma de 52500 lei.

De asemenea prin sentinta a fost solutionata soarta corpurilor delicte.

Pentru a se pronunta cu sentinta in cauza instanta de fond a constatat ca, Gutul
Serghei ***** actiondnd in mod intentionat si urmdrind scopul comiterii unor
infractiuni de escrocherie, adica de sustragere a bunurilor altor persoane prin abuz
de incredere si inducere in eroare, constientizdnd caracterul social periculos al
actiunilor sale si dorind aceasta, dandu-si seama de faptul c@ prin actiunile sale
intentionate dobandeste ilegal averea altor persoane si dorind aceasta, a comis un
concurs de infractiuni de escrocherie in urméatoarele circumstante:

Gutul Serghei ***** ]a data de 30.12.2022, urmarind scopul dobandirii ilicite
a bunurilor altei persoane, prin abuz de incredere si inducere in eroare, aflandu-se
in adiacentul magazinului de piese-auto ,,Trans-Ager” din str. Decebal nr.142,
actionand din interes material, folosindu-se de increderea lui ¥#dsasiek etk
sub pretextul realizarii in termen restrans a motorinei in cantitate de 5500 litri de la
statia PECO ,,Bemol” la pretul de 18 lei pentru un litru, a obtinut de la cet.
FosckRsckask®k 99000 lei, insusind mijloacele financiare in cauza, cauzandu-i cet.



FockRck kol ekl 0 daund materiala in proportii considerabile Tn marime de
99000 Iei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut cd, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal al RM - escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere in eroare, care a produs daune In proportii
considerabile.

Tot el, in perioada de timp 17.12.2022-20.12.2022, urmadarind scopul
dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin abuz de incredere si inducere in
eroare, aflandu-se in adiacentul blocului de locuit nr.12 de pe str. ***** din mun.
Balti, actiondnd din interes material, folosindu-se de increderea lui *****
Constantin, sub pretextul investirii mijloacelor financiare in afacere cu motorina si,
respectiv, pentru o recompensd de 500 litri de motorind, a obtinut de la cet. *****
99000 lei st 6000 euro, echivalentul a 123000 lei, insusind mijloacele financiare in
cauzd, cauzandu-i cet. ***** o daund materiald in proportii considerabile in
marime totald de 222000 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal al RM - escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere in eroare, care a produs daune in proportii
considerabile.

Tot el, in perioada de timp 14.12.2022-22.12.2022, urmdrind scopul
dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin abuz de incredere si inducere in
eroare, aflandu-se in diferite locatii din mun. Balti, actionand din interes material,
folosindu-se de increderea lui ***** sub pretextul realizarii in termen restrans a
motorinei de la statiile PECO ,,Petrom” si ,,Lukoil” la pretul de 16 lei pentru un
litru, a obtinut de la cet. ***** In mai multe rate mijloace banesti in suma totala de
78400 lei, Insusind mijloacele financiare in cauza, cauzandu-i cet. ***** o dauna
materialad Tn proportii considerabile Tn marime 78400 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal al RM - escrocheria, adicd sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere in eroare, care a produs daune in proportii
considerabile.

Tot el, la data de 16.12.2022, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor
altei persoane, prin abuz de incredere si inducere in eroare, aflandu-se la statia
PECO ,,Petrom” din str. Aerodromului nr.12, actionand din interes material,



folosindu-se de increderea lui ***** Anatol, sub pretextul realizdrii in termen
restrans a motorinei in cantitate de 500 litri la pretul de 20 lei pentru un litru, a
obtinut de la cet. ***** mijloace banesti In suma de 600 euro, echivalentul a 12000
MDL lei, insusind mijloacele financiare in cauza, cauzandu-i cet. ***** o dauna
materialad Tn proportii considerabile Tn marime de 12000 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal al RM - escrocheria, adicd sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere in eroare, care a produs daune in proportii
considerabile.

Tot el, in perioada de timp 16.11.2022-27.12.2022, urmdarind scopul
dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin abuz de incredere si inducere in
eroare, aflandu-se in diferite locatii din mun. Balti, actionand din interes material,
folosindu-se de increderea lui ***** sub pretextul realizarii in termen restrans a
motorinei la un pret avantajos, a obtinut Tn mai multe rate de la cet. ***** mijloace
banesti in suma totald de 1203000 lei, insusind mijloacele financiare in cauza,
cauzandu-i cet. ***** o dauna materiala in marime de 1203000 lei, care conform
Hotararii Guvernului nr.458 din 29.12.2021 depéseste 100 de salarii medii lunare
pe economie prognozate.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (6) Cod penal al
RM - escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere in eroare, dacd valoarea bunurilor depaseste 100
de salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotararea de Guvern
in vigoare la momentul savarsirii faptei.

Tot el, la data de 20.12.2022, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor
altei persoane, prin abuz de incredere si inducere in eroare, aflandu-se in adiacentul
imobilului nr.109 din str. *****mun. Balti, actionand din interes material,
folosindu-se de increderea lui ***** sub pretextul realizarii in termen restrans a
motorinei la un pret avantajos, a obtinut de la cet. ***** mijloace banesti In suma
de 100000 lei, insusind mijloacele financiare in cauza, cauzandu-i cet. ***** o
dauna materiala in proportii considerabile in marime de 100000 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal al RM - escrocheria, adicd sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere in eroare, care a produs daune in proportii
considerabile.



Tot el, la data de 12.01.2023, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor
altei persoane, prin abuz de incredere si inducere in eroare, aflandu-se in adiacentul
imobilului nr.21 din str. ***** mun. Balti, actiondnd din interes material,
folosindu-se de increderea lui ***** sub pretextul investirii mijloacelor financiare
in afacere cu motorina, a obtinut de la cet. ***** mijloace banesti in suma de
52500 lei, insusind mijloacele financiare in cauza, cauzandu-i cet. ***** o dauna
materiald Tn proportii considerabile Tn marime de 52500 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal al RM - escrocheria, adicd sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere in eroare, care a produs daune in proportii
considerabile.

Tot el, in perioada de timp din luna iulie 2022 — noiembrie 2022, urmarind
scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin abuz de incredere si
inducere in eroare, aflindu-se in diferite locatii din mun. Balti, actionind din
interes material, folosindu-se de increderea lui ***** gsub pretextul ca are
probleme la serviciu si are un neajuns de motorind pe care administratia il obliga sa
o achite, in trei rate a obtinut de la cet. ***** mijloace banesti in suma totald
32000 euro, echivalent a 656739 lei MDL, insusind mijloacele financiare in cauza,
cauzandu-i cet. ***** o dauna materiala In marime 656739 lei, care conform
Hotararii Guvernului nr.458 din 29.12.2021 depaseste 40 de salarii medii lunare pe
economie prognozate.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut cd, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (5) Cod penal al
RM - escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere in eroare, daca valoarea bunurilor depaseste 40 de
salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotararea de Guvern in
vigoare la momentul savarsirii faptei.

Tot el, in perioada de timp noiembrie 2022 - 15.12.2022, urmarind scopul
dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin abuz de incredere si inducere in
eroare, aflandu-se in adiacentul pe str. ***** nr.31 din mun. Balti, actionand din
interes material, folosindu-se de increderea lui ***** Arcadie, sub pretextul
investirii mijloacelor financiare in afacere cu motorina, a obtinut in doua rate de la
cet. ***** Arcadie suma de 50000 lei, insusind mijloacele financiare in cauza,
cauzandu-i cet. ***** Arcadie o dauna materiald in proportii considerabile in
marime totald de 50000 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut cd, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc



elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal al RM - escrocheria, adicd sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere in eroare, care a produs daune in proportii
considerabile.

Tot el, in perioada de timp noiembrie 2022 — decembrie 2022, urmarind
scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin abuz de incredere si
inducere in eroare, aflandu-se in adiacentul Mega-marketului ,,Slavena” din str.
*a#E* nr.5/1 mun. Balti, actionand din interes material, folosindu-se de increderea
lui ***** Boris, sub pretextul realizarii in termen restrans a motorinei la pretul de
20 lei pentru un litru, precum sub pretextul investirii mijloacelor financiare in
afacere cu motorina, a obtinut in mai multe rate de la cet. ***** Boris suma de
96540 lei, insusind mijloacele financiare in cauza, cauzandu-i cet.***** Boris o
dauna materiald in proportii considerabile in marime de 96540 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut cd, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal al RM - escrocheria, adicad sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere In eroare, care a produs daune in proportii
considerabile.

Tot el, in timpul zilei de 20.04.2022, urmarind scopul dobandirii ilicite a
bunurilor altei persoane, prin abuz de incredere si inducere in eroare, aflandu-se in
curtea blocului de locuit nr.144 din str. ***** mun. Balti, actionand din interes
material, folosindu-se de increderea lui ***** Alexei, sub pretextul acordarii unui
imprumut pe un termen de doud saptdmani, a obtinut de la cet. ***** Alexei suma
de 1000 euro, echivalentul a 20000 lei, Tnsusind mijloacele financiare in cauza,
cauziandu-i cet. ***** Alexei o daund materiald in proportii considerabile in
marime de 20000 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal al RM - escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere in eroare, care a produs daune in proportii
considerabile.

Tot el, in perioada de timp aprilie 2022 — decembrie 2022, urmarind scopul
dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin abuz de incredere si inducere in
eroare, aflandu-se in diferite locatii ale mun. Balti, actiondnd din interes material,
folosindu-se de increderea lui ***** sub pretextul realizarii in termen restrans a
1100 litri de motorind la pretul redus de 20 lei pentru un litru, a obtinut in mai
multe rate de la cet. ***** suma de 22000 lei, insusind mijloacele financiare in



cauzd, cauzandu-i cet. ***** o daund materiald in proportii considerabile in
marime de 22000 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut cd, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal al RM - escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere in eroare, care a produs daune In proportii
considerabile.

Tot el, in timpul zilei de 27.09.2022, urmarind scopul dobandirii ilicite a
bunurilor altei persoane, prin abuz de incredere si inducere in eroare, aflandu-se in
adiacentul filialei BC , Moldincombank™ SA din str. #*#¥* &k myn, Balti,
actiondnd din interes material, folosindu-se de increderea lui ***** Stepan, sub
pretextul realizarii in termen restrans a motorinei la un pret avantajos mai mic decit
pretul de la statiile PECO, a obtinut de la cet. ***** suma de 40000 lei, insusind
mijloacele financiare in cauza, cauzndu-i cet. ***** o daund materiald in proportii
considerabile Tn marime de 40000 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut ca, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal al RM - escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere si mentinere in eroare, care a produs daune In proportii
considerabile.

Tot el, actionand in mod intentionat si urmarind scopul comiterii unei
infractiuni de escrocherie, adica de sustragere a bunurilor altor persoane prin abuz
de incredere si inducere in eroare, constientizand caracterul social periculos al
actiunilor sale si dorind aceasta, dandu-si seama de faptul ca prin actiunile sale
intentionate dobandeste ilegal averea altor persoane si dorind aceasta, in perioada
de timp a lunilor august — decembrie 2022, urmarind scopul dobandirii ilicite a
bunurilor altei persoane, prin abuz de incredere si inducere in eroare, aflandu-se la
statille PECO din mun. Balti str. Stefan cel Mare si str. Aerodromului nr.1,
actionand din interes material, folosindu-se de increderea lui ***** Leonid, sub
pretextul realizarii in termen restrans a motorinei la un pret mai avantajos decat cel
de vanzare de la statiile de alimentatie, a obtinut de la cet. ***** Leonid In doua
transe sumele de 124000 lei s1 85000 lei, insusind mijloacele financiare in cauza,
cauzandu-i cet. ***** ] eonid o daund materiald in proportii considerabile in
marime de 209000 lei.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmate de probele administrate,
instanta a retinut cd, in drept faptele inculpatului Gutul Serghei ***** intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal al RM - escrocheria, adicd sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de



incredere, inducere si mentinere in eroare, care a produs daune in proportii
considerabile.

Péana la inceperea cercetarii judecatoresti in prima instantd inculpatul Gutul
Serghei ***** a declarat personal prin inscris autentic ca, recunoaste savarsirea
faptelor indicate in rechizitoriu si solicita ca judecata sa aiba loc in baza art. 364!
Cod de procedurd penald, in baza probelor administrate la etapa de urmarire
penala, care a fost acceptata prin incheierea instantei de judecata.

Exercitarea cailor de atac:

Impotriva sentintei instantei de fond a declarat recurs partea vatimata *****,
prin care a solicitat repunerea recursului in termen, admiterea recursului, casarea
partiald a sentintei contestate in latura pedepsei, rejudecarea cauzei si pronuntarea
unei noi hotarari, prin care lui Gutul Serghei ***** in baza art. 190 alin. (6) Cod
penal, cu aplicarea prevederilor art. 364! alin. (8) Cod de proceduri penala, sa-i fie
stabilita pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 10 ani, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii sau exercita activitatea legata de gestionarea bunurilor
materiale si mijloacelor financiare pe un termen de 5 ani.

In motivarea recursului s-a invocat ci, intimplator a aflat despre faptul ci a
fost examinata cauza penala de invinuire a lui Gutul Serghei ***** iar a doua zi,
pe 22.08.2023, s-a prezentat la Judecatoria Balti, unde i-a fost eliberatd sentinta,
fara a semna careva recipisa.

La fel s-a relevat ca, initial cauza penalda se afla in procedura unui alt
judecator si astepta sa fie chemat in sedinta de judecata. In sedinta de judecati in
care s-a examinat cauza nu a fost citat, din care motiv nu a avut posibilitatea de a fi
prezent.

Subsecvent s-a indicat ca, a fost lipsit de dreptul de a fi prezent in sedinta de
judecatd, de a da declaratii, a depune cereri, a se expune asupra pretentiilor de
ordin material si moral, inclusiv si asupra pedepsei ce urmeaza a-i fi aplicata
inculpatului.

De asemenea s-a indicat cd, instanta corect a calificat actiunile inculpatului
Gutul Serghei ***** 1in baza art. 190 alin. (6) Cod penal, Tnsd i-a numit
inculpatului o pedeapsa prea blanda, fara a se tine cont de faptul cd nu i-a fost
restituit prejudiciul, a comis o infractiune deosebit de grava, iar instanta i-a aplicat
o pedeapsd minimd, urmand in opinia sa sa-i stabileasca o pedeapsa macar la
jumatate din maximul pedepsei.

Astfel, considera ca pedeapsa stabilita inculpatului Gutul Serghei ***** este
prea blanda, nefiind echitabild in raport cu infractiunile pentru care a fost
recunoscut vinovat, nu va atinge scopul pedepsei penale si nu va contribui la
prevenirea comiterii de noi infractiuni de acest gen atit din partea inculpatului, cat
si a altor persoane.

In temeiul art. 447 alin. (2) Cod de procedurd penali, respectand principiul



contradictorialitatii, instanta de recurs a fixat data examinarii recursului si a dispus
sd se comunice partilor la proces despre aceasta, cu acordarea dreptului depunerii
referintei.

La data de 09.10.2023 in adresa instantei de recurs a parvenit referintd din
partea inculpatului Gutul Serghei ***** prin care a solicitat respingerea recursului
declarat de partea vatamata ***** ca fiind tardiv, cu mentinerea in vigoare a
sentintei contestate.

In termenul stabilit acuzatorul de stat, in persoana procurorului Valentina
Gavdiuc, a prezentat referintd, prin care a solicitat respingerea recursului declarat
ca fiind nefondat, cu mentinerea in vigoare a sentintei contestate.

Aprecierea instantei de recurs:

Audiind opiniile participantilor la proces, cercetind materialele cauzei penale
in raport cu argumentele invocate, verificand legalitatea si temeinicia sentintei in
baza materialelor dosarului, Colegiul penal conchide necesitatea respingerii
recursului ca fiind inadmisibil, pastrand fara modificdri sentinta contestata, din
urmatoarele considerente.

A priori, Colegiul penal a constatat cd prezenta cauza a fost judecata de catre
instanta de fond in temeiul art.364! CPP, adica in baza probelor administrate la faza
urmaririi penale, acceptate de cétre inculpat in corespundere cu alin.(3) a normei
vizate prin cererea depusa pana la inceperea cercetarii judecatoresti, potrivit careia
el a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu.

Respectiv, chestionandu-l pe inculpat sub jurdmant in ce priveste
recunoasterea bazei probante administrate pe caz si a faptelor retinute in
rechizitoriu, instanta in corespundere cu art.364' alin. (4) CPP prin incheiere
protocolard i-a admis cererea pe motiv ca din probele administrate rezulta ca
faptele sunt stabilite, iar in cauza sunt suficiente date cu privire la personalitatea sa,
ce ar permite stabilirea corecta a pedepsei penale, dupa care a recurs la interogarea
inculpatului potrivit regulilor de audiere a martorului, efectudnd cercetarea
nemijlocitd a bazei probante administrate pe caz, cu expunerea ei detaliatd in
continutul procesului-verbal al sedintei de judecata si in sentinta adoptata.

Sub un alt aspect Colegiul retine ca, potrivit art. 437 alin. (1) pct. 14) Cod de
procedurda penald, pot fi atacate cu recurs sentintele pronuntate in procedura pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

In conformitate cu prevederile art. 364! alin. (10) si (11) Cod de procedura
penald, sentinta adoptatd in conditiile prezentului articol poate fi atacata cu recurs,
invocandu-se doar erorile procesuale si masura de pedeapsa stabilitd. Partea
vatimata poate ataca cu recurs sentinta, invocand doar erorile procesuale.

Recursul se judeca de cdtre instanta ierarhic superioara in conformitate cu
prevederile art.447 si 448.



Conform art. 448 Cod de procedura penald, judecdnd recursul, instanta
verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza materialului din dosarul
cauzei si a oricdror documente noi prezentate in instanta de recurs. Instanta de
recurs este obligata sd se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in recurs.

Conform art. 439 alin. (1) Cod de procedurd penald, termenul de recurs
impotriva hotaririlor pentru care legea nu prevede calea de atac a apelului este de
15 zile de la data pronuntarii hotaririi.

Potrivit alin. (2) al aceluiasi articol, data de la care curge termenul recursului,
repunerea in termen, declararea peste termen a recursului si retragerea recursului se
reglementeaza de prevederile art.402-407, care se aplica in mod corespunzator.

In acest sens se remarca ci, potrivit art. 403 alin. (1) Cod de procedura penala,
apelul declarat dupa expirarea termenului prevazut de lege este considerat ca fiind
facut in termen dacd instanta de apel constatd ca intarzierea a fost determinata de
motive Intemeiate, iar apelul a fost declarat in cel mult 15 zile de la inceperea
executarii pedepsei sau incasarii despagubirilor materiale.

Din materialele cauzei Colegiul penal a retinut ca, sentinta de condamnare a
inculpatului Gutul Serghei ***** in comiterea infractiunilor prevazute la art. 190
alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. c¢), art. 190 alin. (2) lit.
c), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190
alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. c¢), art. 190 alin. (2) lit.
c), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190 alin. (2) lit. ¢), art. 190
alin. (5) si art. 190 alin. (6) Cod penal a fost pronuntatad integral la data de 21 1ulie
2023.

Din continutul proceselor-verbale ale sedintelor de judecatd din 20.07.2023 si
21.07.2023 se constatd cu certitudine faptul cad partea vatamatda ***** nu a
participat la examinarea cauzei in fond si nici nu a fost prezent la pronuntarea
sentintei.

Totodatd Colegiul retine ca, la data de 11.08.2023 in adresa partii vatdmate
*Hdokk a fost expediata copia sentintei Judecdtoriei Balti sediul Central din 21 iulie
2023, 1nsa aceasta nu a fost receptionata, fiind returnatd in adresa instantei cu
inscriptia ,,adresd incorecta”.

La capitolul dat Colegiul penal evidentiaza ca, copia sentintei in cauza a fost
expediatd pe adresa mun. Balti str. Mateevici 73, insad potrivit materialelor cauzei
partea vatamata ***** Jocuieste pe adresa mun. Balti str. ***** 73 adicd se
constatd faptul ca actul judecatoresc a fost expediat pe o adresa eronata.

Concomitent, din continutul cererii de recurs Colegiul penal retine ca, *****
invoca faptul receptionarii sentintei Judecatoriei Balti sediul Central din 21 iulie
2023 la data de 22.08.2023, insda la materialele cauzei lipsesc careva acte
confirmative in acest sens.



In asemenea circumstante, in lipsa datelor obiective ce ar confirma momentul
receptiondrii copiel sentintei Judecatoriei Balti sediul Central din 21 1ulie 2023 de
catre partea vatamata ***** jar ultimul sustine ca a aflat despre sentinta contestata
la 22.08.2023 si cererea de recurs a depus-o la 28.08.2023, Colegiul penal constata
ca termenul de depunere a recursului a fost omis din motivele intemeiate, din care
motiv urmeaza a fi repus in termen.

Distinct instanta de recurs retine ca, potrivit art.449 alin. (1) pct.1) lit. ¢) Cod
de procedura penald, judecand recursul, instanta adoptd una din urmatoarele
decizii: respinge recursul, mentindnd hotdrarea atacati, dacd recursul este
inadmisibil.

In motivarea acestei solutii Colegiul penal reitereaza ci, potrivit art. 364! alin.
(10) Cod de procedura penald, partea vatamatda poate ataca cu recurs sentinta,
invocand doar erorile procesuale.

In contextul dat urmeaza a fi retinut cé, din interpretarea sistemica a normei
citate reiese ca partea vatamata dispune de dreptul de a contesta cu recurs
sentintele primei instante adoptate in temeiul art.364' CPP, adica in baza probelor
administrate la faza urmaririi penale, doar in latura inldturarii erorilor procesuale
admise de instantd la examinarea cauzei penale in fond, partea vatamata fiind
lipsitd de dreptul de a contesta sentinta 1n latura pedepsei stabilite, or, potrivit
noilor reglementari, de acest drept beneficiazd doar inculpatul si acuzatorul de stat.

La caz, din continutul cererii de recurs Colegiul penal retine ca, partea
vatamata ***** este de acord cu starea de fapt retinuta de catre prima instanta,
inclusiv cu calificarea actiunilor inculpatului, insd nu este de acord cu sentinta in
partea individualizarii pedepsei penale, considerand ca pedeapsa stabilita acestuia
este prea blanda in raport cu faptele comise.

Astfel, Colegiul noteaza ca in cererea de recurs partea vatdmata ***** nu a
invocat prezenta carorva erori procesuale, inclusiv nici instanta de recurs din oficiu
nu a constatat prezenta acestor erori, din care motive se impune necesitatea
adoptarii solutiei de respingere a recursului ca fiind inadmisibil, cu mentinerea
sentintei Tn cauza fard modificari.

Totodata, Colegiul penal tindnd cont de solutia adoptata, nu se va expune
asupra motivelor invocate in recurs, or, potrivit prevederilor pct. 16 din Hotararea
Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 22 din 12 decembrie 2005 ,,Solutia de
respingere a apelului (respectiv recursului) ca depus peste termen sau inadmisibil
nu implica o verificare a hotararii atacate, intrucat instanta de apel (recurs) nu
poate proceda la o verificare de fapt si de drept a acesteia decat in cadrul unui
recurs exercitat in mod legal”.

In conformitate cu prevederile art.449 alin. (1) pct. (1) lit. ¢) Cod de
procedura penala la RM, Colegiul penal,-



DECIDE:

Recursul partii vatamate ***** declarat impotriva sentintei Judecatoriei Balti
sediul Central din 21 iulie 2023 1n cauza penald in privinta lui Gutul Serghei *****
se repune in termen si se respinge ca fiind inadmisibil, cu mentinerea sentintei in
cauza fara modificari.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul: Ghenadie
Liulca

Judecatorii: Viorel
Puscas

Oleg Moraru



