CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr. 211ji-368/2023 Judecatoria Edinet sediul
Briceni
1-22152201-03-211ji-16032023 Judecator: Aurelia Andronache
DECIZIE

in numele Legii
03 aprilie 2023 mun. Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti,

in componenta:

Presedintele sedintei de judecata, judecatorul Ghenadie
Liulca

Judecatorii Viorel
Puscas

Oleg

Moraru

Cu participarea

Reprezentantului Penitenciarului nr.2 Lipcani Vadim
Dimitriu

Avocatului: Margarita
Fedosenco

Translatorului Galina
Morohai

a judecat in sedintd publicd in ordine de recurs, prin intermediul
teleconferintei, recursul directorului Penitenciarului nr. 2 Lipcani Andrei Socol si
recursul avocatului Culicov Serghei in interesele condamnatului Samonii Andrei
declarate Tmpotriva incheierii judecatoriei Edinet sediul Briceni din 31 ianuarie
2023 adoptate in limitele plangerii depuse de condamnatul Samonii Andrei
impotriva administratiei institutiilor penitenciare referitoare la conditiile de
detentie care, conform jurisprudentei CEDO, afecteaza drepturile condamnatului
garantate de art. 3 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul-raportor, tindnd cont de
actele cauzei, Colegiul penal al Curtii de Apel Balti,-

CONSTATA:



La data de 19 octombrie 2022 in judecatoria Edinet sediul Briceni a fost
inregistratd plangerea condamnatului Samonii Andrei Tmpotriva administratiei
institutiillor penitenciare referitoare la conditiile de detentie care afecteaza
drepturile condamnatului garantate de art. 3 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, solicitdnd constatarea conditiilor
de detentie inumane si reducerea pedepsei potrivit prevederilor art. 4734 Cod de
procedura penala.

Prin incheierea judecatoriei Edinet sediul Briceni din 31 ianuarie 2023 a fost
admisa plangerea condamnatului Samonii Andrei impotriva administratiel
institutiilor penitenciare referitoare la conditille de detentie care, conform
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, afecteazd drepturile
condamnatului garantate de art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale.

S-a constatat faptul ca, Samonii Andrei a fost detinut in perioada 15 ianuarie
2020 - 17 mai 2021 in Penitenciarul nr. 11 Balti in conditii contrare prevederilor
art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertétilor
fundamentale 1n total o perioada de 488 (patru sute optzeci si opt) zile, dintre care
203 (doua sute trei) zile in calitate de prevenit si, respectiv, 285 (doud sute optzeci
si cinci) zile 1n calitate de condamnat.

S-a constatat faptul cd, Samonii Andrei a fost detinut in perioada 17 mai 2021
- 28 noiembrie 2022 in Penitenciarul nr. 2 Lipcani in conditii contrare prevederilor
art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertdtilor
fundamentale in total o perioadd de 560 (cinci sute saizeci) zile in calitate de
condamnat.

In conditiile art. 4734 alin. (6) CPP, s-a redus pedeapsa condamnatului
Samonii Andrei cu 406 (patru sute sase) zile pentru perioada de 203 (doud sute
trei) zile In care acesta cu calitatea de prevenit s-a aflat in arest preventiv in
Penitenciarul nr. 11 Bélti in perioada 15.01.2020 - 05.08.2020, cu calcularea a 2
(doud) zile de inchisoare pentru 1 (una) zi de arest preventiv.

In conditiile art. 4734 alin. (4) CPP, s-a redus pedeapsa condamnatului
Samonii Andrei cu 57 (cincizeci si sapte) zile pentru perioada de 285 (doud sute
optzeci si cinci) zile in care acesta s-a aflat in detentie in Penitenciarul nr. 11 Balti
in calitate de condamnat in perioada 05.08.2020 - 17.05.2021, cu calcularea a 2
(doua) zile de reducere pentru 10 (zece) zile de detentie.

In conditiile art. 4734 alin. (4) CPP, s-a redus pedeapsa condamnatului
Samonii Andrei cu 56 (cincizeci si sase) zile pentru perioada de 560 (cinci sute
saizeci) zile n care acesta s-a aflat in detentie in Penitenciarul nr. 2 Lipcani in
calitate de condamnat, cu calcularea a 1 (una) zi de reducere pentru 10 (zece) zile
de detentie.



Termenul pedepsei definitive stabilite lui Samonii Andrei Nicolae prin decizia
Curtii de Apel Balti din 11 octombrie 2022 cu inchisoare pe un termen de 06 (sase)
ani s-a redus cu 519 (cinci sute noudsprezece) zile.

S-a obligat administratia institutiei penitenciare nr. 2 Lipcani, potrivit art.
473% alin. (3) Cod de procedura penala, sa inlature conditiile precare de detentie in
termen de 15 zile, dupa expirarea cdruia institutia penitenciard informeaza instanta
de judecata despre executarea incheierii.

Impotriva incheierii judecitoriei Edinet sediul Briceni din 31 ianuarie 2023 a
declarat recurs directorul Penitenciarului nr. 2 Lipcani Andrei Socol, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea incheierii, rejudecarea cauzei, cu
pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin
care sa fie respinsa ca neintemeiatd plangerea condamnatului Samonii Andrei.

In argumentarea recursului s-a invocat ca, judecitorul de instructie in partea
constatarii conditiilor de detentie in Penitenciarul nr. 2 Lipcani a examinat cauza
formal, in lipsa unei aprecieri obiective a aspectelor de fapt si de drept, in lipsa
unei analize complete, in ansamblu si sub toate aspectele a imprejurarilor cazului,
mentionand ca in raportul prezentat a anexat probe ce dovedesc cu certitudine ca
condamnatului Samonii Andrei in Penitenciarul nr. 2 Lipcani i-au fost acordate
conditii satisfacatoare de detentie.

Totodatd, impotriva incheierii din 31 ianuarie 2023 a declarat recurs si
avocatul Serghei Culicov in interesele condamnatului Samonii Andrei, solicitand
anularea partiala a incheierii contestate si pronuntarea unei noi hotarari, prin care
sd fie dispusda constatarea conditiilor de detentie care afecteazd drepturile
condamnatului garantate de art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale, in conformitate cu art. 473* alin. (4) CPP, si fie
redusa pedeapsa condamnatului cu calcularea a 3 zile de reducere pentru 10 zile de
detentie.

In motivarea recursului s-a invocat ci, dificultitile cu care s-a confruntat
condamnatul pe parcursul detentiei sale in Penitenciarul nr. 2 Lipcani au depasit
semnificativ nivelul de suferintd inerent detentiei, prin faptul detineri in celule
unde nu se respectd norma spatiului locativ, celule populate cu diferite insecte,
acordarea asistentei medicale insuficiente, conditii care sunt contrare prevederilor
art. 3 CEDO.

In temeiul art. 32 alin. (2) si art. 471 alin. (3') Cod de procedurd penala,
recursul a fost examinat prin intermediul teleconferintei.

In fata instantei de recurs reprezentantul Penitenciarului nr. 2 Lipcani Vadim
Dimitriu a pledat pentru admiterea recursului declarat de catre institutia
penitenciard din motivele invocate si respingerea recursului declarat de catre
avocat in interesele condamnatului ca fiind nefondat.



In sedinta judiciard avocatul Margarita Fedosenco, actionind in interesele
condamnatului, si insusi condamnatul Samonii Andrei au pledat pentru respingerea
recursului institutiei penitenciare si admiterea recursului declarat de cétre
condamnat prin intermediul avocatului Culicov Serghei, casarea partiald a
incheierii si emiterea unei noi hotdrari din motivele invocate in recurs. Totodata,
condamnatul Samonii Andrei a indicat cd este de acord si cu solutia emisa de
instanta de fond.

Examinand incheierea atacatd prin prisma motivelor de recurs invocate,
audiind participantii, cercetand materialele cauzei, Colegiul penal al Curtii de Apel
Balti considerd necesar de a respinge recursurile declarate de directorului
Penitenciarului nr. 2 Lipcani Andrei Socol si avocatul Culicov Serghei in interesele
condamnatului Samonii Andrei ca fiind nefondate reiesind din urmatoarele
consideratiuni.

In conformitate cu art. 437 alin. (1) pct. 4) Cod de procedurd penald, pot fi
atacate cu recurs alte hotarari penale pentru care legea prevede aceasta cale de atac.

Conform art. 448 alin. (1) Cod de procedura penald, judecind recursul,
instanta verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate pe baza materialului din
dosarul cauzei si a oricaror documente noi prezentate in instanta de recurs.

Potrivit art. 449 alin. (1) pct. 1) lit. a) Cod de procedura penald, judecind
recursul, instanta adopta una din urmatoarele decizii: respinge recursul, mentinind
hotarirea atacata, daca recursul este nefondat.

In sustinerea solutiei adoptate Colegiul penal retine ca, potrivit art.469 alin.
(1) pct.17") Cod de procedurd penald, la executarea pedepsei, instanta de judecata
solutioneaza chestiunile cu privire la constatarea conditiillor de detentie a
condamnatilor.

Din materialele cauzei penale instanta de fond a retinut cd, Samonii Andrei a
fost condamnat prin sentinta Judecatoriei Soroca sediul Central din 05 august 2020
in baza art. 179 alin. (2), art. 164 alin. (2) lit. b), e) si art. 166! alin. (4) lit. b), ¢), d)
Cod penal, cu aplicarea art. 84 alin. (1) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa cu
inchisoare pe un termen de 15 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii si de a exercita o anumita activitate
in cadrul Ministerul Afacerilor Interne pe un termen de 12 ani.

Termenul executdrii pedepsei s-a calculat din 05.08.2020, cu includerea in
acest termen a perioadei aflarii in arest de la 14.01.2020 pana la 05.08.2020.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 08 aprilie 2021 sentinta Judecatoriei
Soroca sediul Central din 05 august 2020 a fost mentinutd fard modificari (f.d. 28 -
29).

Ulterior, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 15 februarie 2022 s-a
casat total decizia Curtii de Apel Balti din 08.04.2021, cu rejudecarea cauzei de
catre aceiasi instantd de apel, in alt complet de judecata.



Prin decizia Curtii de Apel Balti din 11 octombrie 2022 sentinta Judecatoriei
Soroca sediul Central din 05 august 2020 a fost casata, cu pronuntarea unei noi
hotarari, dupa cu urmeaza:

1) Samonii Andrei a fost achitat de sub invinuirea formulata in baza art. 166!
alin. (4) lit. b), c¢), d) Cod penal pe motiv cd fapta inculpatului nu intruneste
elementele infractiunii;

2) Samonii Andrei a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 179 alin. (2) Cod penal si in temeiul art. 389 alin. (4) pct. 3) CPP
s-a eliberat de raspunderea penala pe motivul expirarii termenului de prescriptie;

3) Samonii Andrei a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 164 alin. (2) lit. b), €) Cod penal, fiindu-1 stabilitd pedeapsa cu
inchisoare pe un termen de 06 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis.

Termenul executdrii pedepsei s-a calculat din 11.10.2022, cu includerea in
acest termen a perioadei aflarii in arest de la 14.01.2020 pand la 11.10.2022.

La fel, potrivit materialelor dosarului s-a constatat cu certitudine ca, Samonii
Andrei s-a detinut in Penitenciarul nr. 11 Balti in perioada 15.01.2020 - 05.08.2020
in calitate de prevenit si in perioada 05.08.2020 - 17.05.2021 in calitate de
condamnat, iar in Penitenciarul nr. 2 Lipcani s-a detinut in perioada 17 mai 2021 -
28 noiembrie 2022, data depunerii raportului, in calitate de condamnat.

In speti Colegiul penal retine ci, in plangerea inaintati s-a solicitat
constatarea aflarii condamnatului Samonii Andrei in detentie in conditii contrare
prevederilor art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale in Penitenciarul nr. 11 Balti si in Penitenciarul nr. 2 Lipcani, cu
reducerea pedepsei.

La solutionarea plangerii inaintate Colegiul penal retine ca, Curtea Europeana
a Drepturilor Omului a mentionat in nenumarate randuri in practica sa, inclusiv
instituita in cauzele contra Moldovei, ca articolul 3 al Conventiei consfinteste una
din cele mai fundamentale valori ale unei societdti democratice. Acesta interzice,
in termeni absoluti, tortura si tratamentele sau pedepsele inumane ori degradante,
indiferent de circumstante si de comportamentul victimei (cauza Mozer c.
Republicii Moldova §i Rusiei, 23 februarie 2016, § 117, cauza Rotaru c. Moldovei,
15 februarie 2011, §30; cauza Ciorap c. Moldovei, 19 iunie 2007, § 62).

La constatarea conditiilor de detentie instanta nationald va tine cont de faptul
ca, maltratarea trebuie sa atingd un nivel minim de severitate pentru a cadea sub
incidenta articolului 3. Evaluarea acestui nivel minim este, prin natura lucrurilor,
relativa. El depinde de toate circumstantele cauzei, precum ar fi durata maltratarii,
urmadrile sale fizice §i psihice si, in unele cazuri, de sexul, varsta si starea sdnatatii

victimei (cauza Irlanda c. Regatului Unit, 18 ianuarie 1978, § 162, cauza Ciorap
c. Moldovei, 19 iunie 2007, § 63).



Totodata, statul trebuie sa asigure ca persoana sa fie detinutd in conditii care
sunt compatibile cu respectarea demnitdtii sale umane, ca modul si metoda de
executare a pedepsel sd nu cauzeze persoanei suferinte sau dureri de o intensitate
care sa depaseascd nivelul de suferintd inerent detentiei §i ca avand In vedere
exigentele detentiei, sandtatea si integritatea persoanei sd fie Tn mod adecvat
asigurate, printre altele, prin acordarea asistentei medicale necesare (cauza Kudla
c. Poloniei, 26 octombrie 2000, § 94).

Atunci cand sunt evaluate conditiile de detentie, trebuie luate in consideratie
efectele cumulative ale acestor conditii, precum si durata detentiei (cauza Ostrovar
c. Moldovei, 13 septembrie 2005, § 80).

In acest sens instanta de recurs retine cd, in cererea depusi s-a invocat aflarea
condamnatului pe parcursul unei perioade de timp in Penitenciarul nr. 11 Balti si in
Penitenciarul nr. 2 Lipcani in conditii inumane si degradante, care sunt contrare
prevederilor art. 3 CEDO.

Potrivit raportului administratiei Penitenciarului nr. 2 Lipcani se invoca ca,
Samonii Andrei s-a detinut in Penitenciarul nr. 11 Balti si in Penitenciarul nr. 2
Lipcani 1n conditii de detentie acceptabile, care au corespuns minimului necesar,
ultimul nefiind marginalizat sub nici un aspect inuman si/sau degradant.

Astfel, cu referire la conditiile de detentie din Penitenciarul nr. 11 Balti in
raportul prezentat s-a invocat ca, Samonii Andrei s-a detinut in celula nr. 56, cu
suprafata totald de 27,75 m?, unde blocul sanitar constituie 1,19 m?, peretii fiind
ridicati pana la tavan, dotat cu ventilare artificiala si usa, cifra detinutilor a variat
intre 3 si 8 persoane.

La fel in raport s-a precizat ca, celulele corespund conditiilor de detentie,
iluminarea in celule este asiguratd natural prin intermediul geamurilor, precum si
artificial prin intermediul instalatiilor electrice dotate cu becuri puterea carora e de
100W. Celulele sunt dotate cu prize la tensiunea 220W. Aerisirea in celule este
asiguratd prin intermediul geamurilor din celule care sint utilate cu deschidere in
doua parti si oberliht, totodata, usile celulelor sunt dotate cu vizor si vizeta, care
sint folosite si pentru aerisirea artificiald a celulelor. Apa potabila este asigurata in
permanenta. Celulele sint conectate la sistemul centralizat de canalizare si Incalzire
sezonierd. Pe perioada detentiei in Penitenciarul nr. 11 Balti persoana vizata a fost
asigurata cu toate produsele de igiend: sdpun de toaletd, sapun de rufe, hartie
igienicd, aparat de ras, periutd si pastd de dinti, care sint repartizate condamnatilor.
Anual este incheiat contract de prestare a serviciilor de deratizare si dezinsectie cu
agenti economici de profil, care presteaza serviciile respective periodic si la
necesitate. Spaldtoria este dotatd cu o masina de spdlat pentru 27 kg de rufe, o
masind de spalat pentru 20 kg de rufe, o masina de spalat pentru 18 kg de rufe si o
centrifugd pentru uscare a hainelor cu capacitatea de 100 kg. Pentru detinuti baia se
petrece nu mai pufin de o datd pe sdptamana, conform graficului stabilit. Pe



perioada detinerii in Penitenciarul nr. 11 Balti detinutului i-a fost acordata
plimbare zilnicd in aer liber, in conformitate cu prevederile art. 215 Cod de
executare, cu o duratd de cel putin 1 ord pe zi, in locuri special amenajate, conform
graficului de plimbari a detinutilor.

Cat priveste conditiile de detentie din Penitenciarul nr. 2 Lipcani s-a invocat
faptul ca, Samonii Andrei s-a detinut in perioada 17 mai 2021 - 28 noiembrie 2022
in celula nr. 32, situata la etajul 1 al blocului locativ nr. 1, cu suprafata totala de 60
m?, unde s-au detinut 15 - 17 persoane, si suprafata spatiului locativ pentru o
persoand a variat intre 4 m? - 3,52 m?; iluminarea naturald este asiguratd prin 3
geamuri de tip termopan, fara gratii, cu oberlihtul care se deschide pentru
asigurarea ventilatiel naturale; celula a fost si este in stare satisfacatoare, reparatie
cosmetica se desfasoard odatd in 02 ani; incalzirea este asiguratd prin sistemul
centralizat de incalzire, fiind amenajatd cu 3 calorifere, in perioada rece a anului
temperatura aerului in celuld se pastreaza la un nivel nu mai mic de 18 0C. Celula
este datata cu 17 locuri individuale de somn, 4 mese, 9 noptiere, 8 scaune, 7 cuiere
pentru haine, 9 polite de perete.

La fel in raport se mentioneaza cd, lavoarul si veceul se afla in incapere
separatd, fiind amenajat cu teracotd pe podea si pereti; blocul sanitar este dotat cu
10 chiuvete cu robinete, 4 vase de closet separate cu pereti, oglinzi, rezervor pentru
spalare. Ventilarea se asigura atat natural prin deschiderea geamurilor, cit si prin
instalatiile de ventilare artificiald. Fiecarui condamnat este asigurata posibilitatea
de a face baia o datd in sdptdmana cu apa calda. Baia penitenciarului este situatad in
cladire separata, constituita din vestiar (16 m?), dotat cu cuiere pentru haine, polite,
banci de asezat, si incapere pentru spalare (40 m?), amenajata cu teracotd pe podea
si pereti, cu 10 duse, cu 10 oglinzi cu polite. Ventilarea este asigurata prin geamuri
de tip termopan, totodata, functioneazd sistem de ventilare artificiald. Baia este
conectatd la sistem centralizat de apad si canalizare. Spalarea rufelor personale si
lingeriei de pat a condamnatilor se efectueazd prin intermediul spaldtoriei
penitenciarului, care lucreaza zilnic, cu exceptia zilei de duminica, conform
graficului stabilit, si este dotatd cu masini de spdlat de tip automat. Pe teritoriul
penitenciarului sunt amenajate locuri speciale pentru uscarea rufelor
condamnatilor. In ce priveste asigurarea detinutilor cu obiecte de prima necesitate
se indica ca, condamnatii sunt asigurati cu produse de igiena personald in limitele
prevazute de Hotararea Guvernului RM nr. 609 din 29.05.2006, care sunt eliberate
fiecarui condamnat sub semnatura prin actul de primire. Fiecare condamnat este
dotat cu saltea, pernd si plapuma. Lingeria de pat, imbracdmintea si incaltamintea
se elibereaza in caz de necesitate, la cererea condamnatului. Pe parcursul executarii
pedepsei condamnatul a fost asigurat cu locul de dormit personal, noptiera, cuier
de haine, saltea, pernd, plapuma. Verificarea starii sanitare a Incaperilor
penitenciarului se efectueaza regulat de catre serviciul medical, iar conform



prevederilor art. 242! pct. 5), 12) din Codul de executare, este o obligatie
imperativd a detinutului. Curdtenia in celule se asigurd de condamnatii care
locuiesc in celula respectivd. Curdtenia in incaperile de folosintd comuna asigura
condamnatul care este antrenat la munca remunerata la deservirea gospodareasca in
functie de maturdtor in sectorul respectiv, precum si condamnatii pe rind.
Condamnatii sunt regulat aprovizionati cu detergente si inventarul necesar pentru
pastrarea curdteniei in celule. Deratizarea si dezinsectizarea Incaperilor
penitenciarului se efectueaza trimestrial, precum si suplimentar In cazul necesitatii.
In ce priveste locurile pentru fumat se indicid ca, in inciperile locative este
categoric interzis fumatul, iar pentru condamnatii fumatori in curtile sectoarelor de
detentie, precum si pe teritoriul penitenciarului, sunt amenajate locuri speciale
pentru fumat. In ce priveste alimentatia se indica c4, alimentatia condamnatilor este
organizata centralizat de 3 ori pe zi In cantina penitenciarului; bucataria este
amenajatd cu utilajul necesar pentru pregdtirea hranei calde, la timp si calitativ;
cantina este amenajatd cu mobila necesara pentru primirea hranei, pentru spalarea
veselei, sunt 5 cuvete cu robinete, aprovizionata cu burete si detergent pentru
spilarea veselei. In ce prevesteste asistenta medicald se indicd ci condamnatii,
inclusiv si Samonii Andrei, beneficiaza Tn mod gratuit de asistentd medicala si de
medicamente in volumul stabilit de Programul unic al asigurdrii obligatorii de
asistenta medicala. Sectia medicala este situatd pe teritoriul penitenciarului, in
incdperea blocului administrativ intern, langd curtea sectorului locativ unde se
detine condamnatul. Pentru consultarea medicald de medici-specialisti condamnatii
sunt escortati in institutiile medicale in afara penitenciarului (Centrul de Sanatate
Lipcani si Spitalul Raional Briceni), cu care administratia penitenciarului a incheiat
contracte privind acordarea serviciilor medicale (se anexeazi). In caz de urgenta
este solicitatd ambulanta. Pentru tratamentul in stationar condamnatii sunt
transferati in Penitenciarul nr.16 Pruncul (Spitalul republican pentru detinuti).

Prin urmare, efectuand calculul suprafetei din celuld ce-i revine unui
condamnat in raport cu numadrul persoanelor care s-au detinut in celula reiese ca,
spatiul personal revenit condamnatului Samonii Andrei in Penitenciarul nr.11 Balti
a fost de 3,32 m?, iar in Penitenciarul nr. 2 Lipcani fiind de 4 - 3,52 m?, insa din
suprafata respectivad urmeaza a fi exclusa suprafata ocupatd de blocul sanitar, de
mobilier, de paturi, fapt ce contravine Hotararii Guvernului RM nr. 583 din 26 mai
2006 cu privire la aprobarea Statutului executdrii pedepsei de catre condamnati.
Or, potrivit Raportului anual pentru anul 2017 si 2018 al Consiliului pentru
Prevenirea Torturii, membrii Consiliului au facut trimitere la constatarile
Comitetului European pentru prevenirea Torturii si Tratamentelor sau Pedepselor
Inumane si Degradante, in care a fost subliniat ca, starea spatiului de locuit pentru
detinut ar trebui de examinat nu doar prin prisma numarului de detinuti din celulele
institutiilor penitenciare la momentul dat, dar in egald masura si tinand cont de



ratele oficiale de ocupare (numarul de paturi per celuld), in baza standardului de cel
putin 4 m? de spatiu locativ per detinut si de a revizui, in consecinta, capacitatea
oficiala a institutiilor penitenciare. Spatiul ocupat de catre anexele sanitare/toalete
construite nu ar trebui sa fie incluse in acest calcul.

Mai mult ca atat, Colegiul penal conchide cd autoritatea piritd nu a dat
raspuns la toate invinuirile aduse, si anume: conditiile sanitare in celule sunt
precare, insuficientd de lumina naturala/artificiald, umezeala si miros insuportabil
din cauza lipsei sistemului de ventilare, Tmbaierea doar odatd in saptdmana,
neluarea masurilor de deratizare si dezinsectie, neasigurarea acorddrii asistentei
medicale si tratamentului medical necesar, in raportul depus facand referire la niste
date generale, din continutul carora nu poate fi retinut un raspuns concret la
problemele ridicate in plangere.

Astfel, reiesind din situatia descrisd in raportul prezentat de institutia
penitenciard este evident cd cel putin sub aspectul detentiei in celule
supraaglomerate si in conditii de insuficienta a luminii naturale, conditii de cazare
precare, asigurare medicald insuficienta, fatd de condamnat nu au fost respectate pe
perioada de detentie.

Colegiul penal remarca ca, conditiile de detentie din Penitenciarul nr. 11 Balti
sant integral confirmate prin raportul Consiliului pentru Prevenirea Torturii privind
vizita preventivd efectuatd la Penitenciarul nr. 11 Balti pe data de 31 octombrie
2017, unde la compartimentul ,,Constatari” la pct.6 a fost stipulat cd: prin limitele
stabilite prin ordinul MJ nr. 576 din 31.12.2014 emis in baza art. 224 Cod de
Executare, plafonul de detentie al Penitenciarului nr. 11 Balti este de 520 persoane,
suprafata medie calculatd conform nr. maxim admis de detentie constituiec 3 m?, ne
tindndu-se cont de standardul minim de 4 m?.

La fel, in pct. 9 din Raportul mentionat s-a indicat cd, in penitenciar persista
problema spatiilor locative, celulelor suprapopulate si conditiilor igienice precare,
ce duc la efecte negative asupra detinutilor, soldate cu altercatii, iar la pct. 12 se
indica identificarea si punerea la dispozitia detinutilor a spatiilor de uscare a
hainelor.

Totodata Colegiul penal retine ca, la data de 07 iulie 2020 intru respectarea
garantiilor de baza a detinutilor pe durata epidemiei COVID-19, CpPT-ul a
efectuat vizita de monitorizare la Penitenciarul nr. 11 Balti, unde s-a constatat ca
organizarea masurilor de raspuns COVID-19 in institutie se realizeazd in baza
Planului de actiuni elaborat de ANP.

Astfel, la compartimentul ,,Recomandari” s-au subliniat urmatoarele: 1.
excluderea de catre ANP transferului detinutilor in Penitenciarul nr. 11 Balti si
respectarea plafonului de detinere de 258 locuri. 3. Intreprinderea urgenti a tuturor
masurilor necesare in vederea plasarii persoanelor nefumatoare in celule destinate
pentru nefumatori. 6. Asigurarea continuitatii tratamentului detinutilor cu boli



cronice ori infectioase, inclusiv servicii de diagnostic si consultatii ale
specialistilor; 7. Completarea functiilor vacante de medic psihiatru si terapeut in
vederea asigurdrii accesului detinutilor la asistenta medicald de calitate.

Cat priveste conditiile de detentie din Penitenciarul nr. 2 Lipcani, prin
raportul Comitetului European pentru Prevenirea Torturii si Tratamentelor sau
Pedepselor Inumane sau Degradante (CPT) din 24 aprilie 2018 s-a constatat ca, la
momentul vizitei in institutie erau detinute 308 persoane, cu 22 persoane mai mult
decat plafonul admis, dintre care 255 condamnati in sector de tip inchis, dintre care
12 persoane erau separate pe securitatea personala in baza art. 206 al Statutului
executdrii pedepsei condamnatilor §i 53 condamnati detinuti in penitenciar in
virtutea functiilor ocupate anterior.

La compartimentul III ,,Situatia condamnatilor in penitenciarul nr. 2 la pct. 1
s-a indicat: CpPT salutd faptul ca Ministerul Justitiei prin ordinul sdu nr. 1159 din
19.12.2017 cu privire la aprobarea numarului maxim de persoane admis pentru
detinere in penitenciare introduce normele reale privind stabilirea plafoanelor de
detentie pentru institutiile penitenciare si s-a abrogat ordinul MJ nr. 576 din
31.12.2014 cu privire la aprobarea numarului maxim de condamnati admisi pentru
detinere in penitenciare.

Conform ordinului MJ nr. 1159 din 19.12.2017, numarul maxim de detinuti
admisi pentru detinere in Penitenciarul nr. 2 Lipcani a fost stabilit pentru 286
persoane. Acest ordin a intrat in vigoare din 01.01.2018. CpPT constata ca la
momentul vizitei fiecare condamnat beneficia de suprafata locativd mai putin de 4
m>.

Asadar, CpPT nu poate trece cu vederea ca in penitenciar au fost detinuti 308
condamnati, numarul caruia depdseste numarul stabilit prin ordinul Ministerului
Justitiei nr. 1159 din 19.12.2017 cu privire la aprobarea numarului maxim de
persoane admis pentru detinere in penitenciare. CpPT recomanda Administratiei
penitenciare sd respecte strict prevederile ordinului MJ nr. 1159 din 19.12.2017 si
sda nu depaseascda numdrul maxim de persoane admis pentru detinere in
Penitenciarul nr. 2 Lipcani.

Tot in acest raport membrii Consiliului de prevenirea Torturii indica si
situatia in aceea ce priveste asistenta medicala, reiterand la compartimentul VII
,Asistenta medicald in Penitenciarul nr. 2” la pct. 16 ca, ,,Reiesind din majorarea
numdrului de condamnati s1 numdrul mic de angajati medicali, Consiliul isi
exprimi ingrijorarea privind accesul detinutilor la ingrijiri medicale”. In
compartimentul ,,Constatari” la pct. 12 este indicat , Existd o problema in
asigurarea cu personal medical, ce influenteazd accesul la servicii medicale a
condamnatilor, precum si documentarea pretinselor acte de tortura, tratamente
inumane §i degradante”, iar la pct. 18 , Examinarea medicalda se realizeaza in
prezenta personalului nemedical in cazul vizitelor la stomatolog, dar si in garzile



de noapte ale asistentelor medicale”. In compartimentul ,,Recomandari” la pct. 6 si
7 se indicd: ,,Asigurarea serviciului medical cu personal in vederea realizarii
conforme a accesului la medic. Excluderea practicii de examinare medicald 1n
prezenta personalului nemedical”.

In asemenea imprejurari, Colegiul penal va respinge alegatiile recurentului
reprezentantului Penitenciarului nr. 2 Lipcani potrivit carora pe perioada detentiei
sale Tn Penitenciarul nr. 11 Balti si in Penitenciarul nr. 2 Lipcani condamnatul
Samonii Andrei nu a fost marginalizat sub nici un aspect inuman si/sau degradant,
fiindu-1 acordat minimul de conditii a executarii detentiei, or, la analiza conditiilor
de cazare a detinutului urmeaza a se retine prevederile Hotararii Guvernului RM
nr. 583 din 26 mai 2006 cu privire la aprobarea Statutului executarii pedepsei de
catre condamnati, care in punctul 464 stipuleaza ca, fiecare detinut se asigurd cu
spatiu de cazare iIn mdrime nu mai micd de 4 metri patrati, care trebuie sa fie
iluminat natural si artificial, incalzit si1 ventilat conform normativelor de
constructii.

In acest context instanta de recurs retine ci, in cauza Kalashnikov c. Rusiei,
precum si in cauza Ostrovar c. Moldovei Curtea a constatat ca, supraaglomerarea
deja ridicd in sine o chestiune in temeiul articolului 3 al Conventiei, in special cand
ea dureaza perioade lungi de timp, asa cum se retine in cazul autorului plangerii.

La fel este de retinut si faptul ca, in cazurile anterioare in care reclamantii au
avut la dispozitie mai putin de 3 m? de spatiu vital Curtea a constatat ca,
supraaglomerarea era suficient de grava incat sa justifice, in sine, constatarea
incdlcarii art. 3 din Conventie (Sulejmanovic c. Italiei, 16 iulie 2009, §51; Lind c.
Rusiei, 6 decembrie 2007, §59).

Astfel instanta de recurs apreciaza cd, dificultatile cu care s-a confruntat
condamnatul pe parcursul detentiei sale au depasit nivelul inevitabil de suferinta
inerent detentiei i au atins pragul de severitate contrar articolului 3 din Conventie,
aceste conditii fiind suficiente pentru constatarea incdlcdrilor admise in
penitenciarele vizate.

La fel instanta de recurs retine cd, desi de catre institutia penitenciard au fost
invocate un sir de argumente privind conditiile de detentie potrivit standardelor
stabilite, in sustinerea argumentelor date nu au fost prezentate careva probe.

In aceasta parte instanta de fond a apreciat critic aspectele invocate de citre
administratia penitenciarului, nefiind fundamentate pe careva probe veridice, iar
pentru a aprecia credibilitatea uneia dintre parti, in lipsa altor dovezi, instanta de
judecata s-a bazat pe rapoartele organizatiilor nationale si internationale ce tin de
acest aspect si pe declaratiile condamnatului.

In acest context, instanta de recurs nu neglijeazi posibilitatea survenirii unor
imbunatatiri ale conditiilor de detentie in perioada ulterioara constatarilor efectuate
de catre aceste institutii, Tnsa lipsa unor probe ale administratiei institutiei



penitenciare in care s-a aflat condamnatul, care ar fi rasturnat prezumtia de
incalcare a conditiilor invocate de catre ultimul, conduc la concluzia ca alegatiile
din cererea pendintd sunt partial justificate.

In sustinerea celor expuse Colegiul penal noteazi dispozitia art.473* alin.(1)
Cod de procedura penald, potrivit careia la evaluarea conditiilor de detentie,
instanta de judecatd da apreciere atat probelor prezentate de parti, cat si rapoartelor
institutiilor nationale si internationale in domeniu.

In acest sens CtEDO a explicat cd, dacd existd o disputd cu privire la
conditiile de detentie intre parti, nu este necesar sa se constate veridicitatea
fiecarui element litigios: atunci cand alegatia grava nu este respinsd de catre statul
parat, poate fi conchisd incalcarea art. 3 din Conventie. Este cazul cand statul este
unicul care detine informatii susceptibile de a confirma sau respinge alegatiile
reclamantului.

Prin urmare, principiul potrivit caruia proba ii revine celui care afirma nu se
aplica intotdeauna. Faptul ca statul nu prezinta aceste informatii ii permite Curtii sa
ajunga la concluzia ca alegatia este una justificata (a se vedea in acest sens cauza
A. si altii c. Regatului Unit, 12 februarie 2009, § 132; cauza Idalov c. Rusiei, 22
mai 2012, § 98).

La acest capitol Colegiul penal retine ca, in conformitate cu art. 4734 alin. (4)
Cod de procedura penala, in cazul constatarii circumstantelor prevazute la art.4732
alin.(3), instanta de judecata dispune reducerea pedepsei condamnatului,
calculindu-se de la 1 la 3 zile de reducere pentru 10 zile de detentie in conditii
precare calculate cumulativ.

Potrivit dispozitiilor art. 4734 alin. (6) Cod de procedurd penald, in cazul
constatdrii circumstantelor prevazute la art.4732 alin.(3), prevenitii sint despagubiti
in conformitate cu art.385 alin.(5) si (6) sau, dupa caz, acestia pot inainta o actiune
civila.

Potrivit art. 385 alin. (5) Cod de procedurd penald, in cazul constatarii
incalcarii drepturilor privind conditiile de detentie, garantate de art.3 din Conventia
pentru apdrarea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale, conform
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, reducerea pedepsei se va
calcula in felul urmator: douad zile de inchisoare pentru o zi de arest preventiv.

in temeiul prevederilor art. 4732 alin. (3) Cod de procedurd penala,
condamnatii care au fost detinuti cel putin 10 zile in conditii contrare prevederilor
art.3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertdtilor
fundamentale, drepturi care reies din obligatia statului de a asigura conditiile de
detentie, pot solicita, cu titlu de despagubiri, reducerea pedepsei.

Astfel instanta de fond a constatat ca, Samonii Andrei s-a aflat in conditii de
detentie contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apdararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale in Penitenciarul nr. 11 Balti o perioada de 203



zile in calitate de prevenit si o perioada de 285 zile in calitate de condamnat, iar in
Penitenciarul nr. 2 Lipcani o perioada de 560 zile in calitate de condamnat.

Prin urmare, avind in vedere ca s-au adeverit alegatiile petentului privind
conditiile inumane de detentie, luand in consideratie totalitatea efectelor
cumulative ale conditiilor generale raportate la caracteristicile individuale ale
condamnatului, precum si intensitatea, gravitatea si durata ncélcarii, tinand cont de
principiile proportionalitatii si echitdtii, instanta de fond corect a considerat
necesar, oportun si rezonabil de a reduce 406 zile pentru perioada de 203 zile in
care Samonii Andrei s-a detinut in calitate de prevenit in Penitenciarul nr. 11 Balti,
cu calcularea a 2 zile de inchisoare pentru 1 zi de arest preventiv, cu 57 zile pentru
perioada de 285 zile in care acesta s-a aflat in detentie in Penitenciarul nr. 11 Balti
in calitate de condamnat, cu calcularea a 2 zile de reducere pentru 10 zile de
detentie, si cu 56 zile pentru perioada de 560 zile in care acesta s-a aflat in detentie
in Penitenciarul nr. 2 Lipcani in calitate de condamnat, cu calcularea a 1 zi de
reducere pentru 10 zile de detentie.

In asemenea circumstante Colegiul penal conchide ci, prima instantd in mod
intemeiat a dispus reducerea termenului pedepsei sub forma de inchisoare pe un
termen de 6 ani stabilite lui Samonii Andrei prin decizia Curtii de Apel Balti din 11
octombrie 2022 cu 519 zile, in acest sens tinandu-se seama de severitatea si
gravitatea conditiilor de detentie contrare art. 3 din Conventie.

La caz instanta de recurs considera ca, reducerea stabilita este una adecvata si
suficientd, bazata pe o justd si echitabild apreciere a circumstantelor de fapt si pe o
legatura rezonabila de cauzalitate dintre prejudiciul cauzat si recompensa instituita
si care va avea efectul compensatoriu.

In atare circumstante instanta de recurs retine cd, instanta de fond a pronuntat
o incheiere intemeiatd si motivatd, iar in situatia in care instanta si-a motivat
decizia luata, aratand in mod concret la imprejurarile care infirmd/afirma acuzatia,
permitand partilor sd utilizeze eficient orice drept de recurs eventual, o curte de
recurs poate, in principiu, sd se multumeascd de a relua motivele jurisdictiei de
prima instantd (Hotardrea CtEDO Garcia Ruis versus Spania).

Cu referire la alegatiile recurentului avocatului Culicov Serghei in interesele
condamnatului Samonii Andrei precum ca pentru perioada detinerii in calitate de
condamnat in conditii de detentie contrare art. 3 CEDO, in conformitate cu art.
4734 alin. (4) CPP, condamnatului urma a-i fi redus termenul pedepsei cu
calcularea a 3 zile de reducere pentru 10 zile de detentie, Colegiul penal le
considera neintemeiate, or, la stabilirea marimii reducerii pedepsei pentru perioada
detinerii lui Samonii Andrei in Penitenciarul nr. 2 Lipcani instanta a tinut cont de
faptul ca inconvenientele create condamnatului au fost nesemnificative in raport cu
conditiile de detentie din alte penitenciare din RM.



In acest context se retine ca, Consiliul pentru Prevenirea Torturii nu sustine
opinia ca o abatere minora de la minimul standardelor poate fi considerata, in sine,
ca fiind tratarea inumana si degradantd a detinutului atita timp, cat se pot gasi si
alti factori de atenuare, cum ar fi, in special, faptul ca detinutii sunt In masura sa
petreaca o cantitate considerabild de timp in fiecare zi 1n afara celulelor (in ateliere,
cursuri sau alte activitati), dupa cum este si in Penitenciarul nr. 2 Lipcani, care este
un penitenciar 1n care functioneaza mai multe sectoare, dintre care si sectorul nr. 1,
unde inclusiv si lui Samonii Andrei 1n intervalul de timp de la 09:00 pana la 17:00
a fost acordat dreptul sd se deplaseze liber in limitele teritoriului sectorului separat.

Astfel, examinarea criteriului ,,spatiul acordat fiecarui detinut” prin prisma
art. 3 CEDO urmeaza a fi efectuatd cumulativ cu alti factori, care contribuie
aprecierea detentiei ca fiind inumana si degradanta sau infirmarea acestui fapt.
Instanta retine si faptul ca, analiza comparativda a conditiilor de detentie din alte
institutii penitenciare din Republica Moldova, cum ar fi Penitenciarul nr. 13
Chisindu, denota un nivel relativ satisfacdtor al conditiilor de detentie in
Penitenciarul nr. 2 Lipcani.

Mai mult ca atét, la aplicarea mecanismului compensatoriu pentru perioada
detinerii lui Samonii Andrei in Penitenciarul nr. 11 Balti in calitate de condamnat,
instanta a tinut cont cd incalcarile admise in acest penitenciar au fost minore, or,
condamnatului i-a fost asigurat un spatiu de cazare care a variat intre 3,32 m? si 8
m>.

Cit priveste celelalte conditii de cazare a condamnatului Samonii Andrei
Colegiul penal releva cd, Penitenciarul nr. 11 Balti are statut de izolator de
urmarire penald de tip celula, ce prevede detinerea permanenta in celula inchisa a
detinutilor, cu acordarea plimbarii zilnice cu o duratd de o ord. Astfel, conform
graficului, condamnatului Samonii Andrei i-a fost acordatda plimbare zilnica la aer
liber cu o durata de cel putin 1 ora pe zi in loc special amenajat in conformitate cu
prevederile art. 215 Cod de executare.

Ca urmare, luand in consideratie totalitatea efectelor cumulative ale
conditiilor generale raportate la caracteristicile individuale ale condamnatului
Samonii Andrei, precum si intensitatea, gravitatea si durata incalcarii, tindnd cont
de principiile proportionalitatii si echitatii, prima instantd in mod intemeiat a
considerat ca este oportun si rezonabil de reduce pedeapsa condamnatului
calculandu-se 2 zile de reducere pentru 10 zile de detentie in Penitenciarul nr. 11
Balti si de 1 zi de reducere pentru 10 zile de detentie in Penitenciarul nr. 2 Lipcani,
conditii calculate cumulativ.

Intr-o alti ordine de idei Colegiul penal evidentiazd si faptul cd, in
corespundere cu prevederile art.4734 alin.(4) Cod de procedura penala, legiuitorul a
lasat la discretia instantei de a decide in privinta cuantumului reducerii pedepsei
condamnatului, iar potrivit normei nominalizate reducerea pedepsei poate varia de



la 1 la 3 zile de reducere pentru fiecare 10 zile de detentie, in dependentd de
intensitatea suferintelor suportate de condamnat pe perioada detentiei in
penitenciar.

In lumina celor expuse, Colegiul penal apreciazi continutul recursului
declarat de avocatul Culicov Serghei in interesele condamnatului Samonii Andrei
ca declarativ, ceea ce nu poate servi temei pentru modificarea solutiei adoptate de
judecatorul de instructie n aceasta parte.

Pe motivele expuse mai sus, Colegiul penal va respinge recursurile declarate
de directorul Penitenciarului nr. 2 Licani Andrei Socol si avocatul Culicov Serghei
in interesele condamnatului Samonii Andrei impotriva incheierii judecatoriei
Edinet sediul Briceni din 31 ianuarie 2023 ca fiind nefondate, mentinadnd fara
modificari incheierea adoptata de prima instanta.

In conformitate cu prevederile art.449 alin. (1) pct.1) lit. a) Cod de procedura
penald, Colegiul penal,-

DECIDE:

Recursurile directorului Penitenciarului nr. 2 Lipcani Andrei Socol si
avocatului Culicov Serghei in interesele condamnatului Samonii Andrei declarate
impotriva Incheierii judecétoriei Edinet sediul Briceni din 31 ianuarie 2023 emise
in privinta lui Samonii Andrei se resping ca nefondate, cu mentinerea incheierii in
cauza fara modificari.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul: Ghenadie
Liulca

Judecatorii: Viorel
Puscas

Oleg Moraru



