CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr.1a-85/2023 Prima instanta:
judecatoria Drochia, sediul Central
Judecator: Lucia
Gradinari
DECIZIE
in numele Legii
06 decembrie 2023 mun.
Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti

Avand in componenta sa :

Presedintele sedintei de judecata Ala Rotaru

Judecatorii Dumitru Pusca, Angela Revenco

Grefiera Ana Balan-Danilov, Victoria Dolghii-Munteanu
Cu participarea :

Procurorului: Valeriu Dubasari

Avocatului: Adriana Tarita

a judecat in ordine de apel in sedintd publicd apelul procurorului in
Procuratura raionului Drochia, Lilia Bucdtaru, declarat impotriva sentintei
Judecatoriel Drochia, sediul Central din 04.01.2023.

Procedura de citare legala a fost respectata.

Procurorul Valeriu Dubasari a pledat pentru admiterea apelului declarat la caz
de acuzatorul de stat.

Inculpatul Focsa Mihail si apardtorul acestuia Adriana Téaritd au pledat pentru
respingerea apelului declarat la caz de acuzatorul de stat.

Termenul de judecare a cauzei:

-in instanta de fond 08.04.2020-04.01.2023

-in instanta de apel 26.01.2023-26.01.2024

Dupa expunerea esentei cauzei de cétre judecatorul-raportor, Colegiul penal,

constata :

Prin sentinta Judecatoriei Drochia, sediul Central din 04.01.2023,
Focsa Mihail ***** nascut la *¥*** in g, H¥kdx

cetitean al Republicii Moldova, studii superioare,
nesupus militar, cdsatorit, la intretinere doi copii minori,



fara ocupatii, fara antecedente penale, domiciliat in s.
*asckx cetatean al Republicii Moldova, invinuit in
comiterea infractiunilor prevazute de art.186 alin.(1),
art.190 alin.(2) lit.c), d), art.191 alin. (2) lit.c), d), art.191
alin.(4) Cod penal al RM.

A fost incetat procesul penal in cauza penala in privinta lui Focsa Mihail
Ak Invinuit de comiterea infractiunii prevazuta de art.186 alin.(1) Cod penal
(ep.14.11.2019), in legatura cu expirarea termenului de prescriptie pentru atragere
la raspundere penala.

A fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art.191
alin.(4) Cod penal (ep. conform raportului din 04.05.2018) si in baza acestei
norme, 1 s-a aplicat pedeapsa sub forma de inchisoare pe termen de 7 ( sapte) ani.

A fost recunoscut vinovat de sdvarsirea infractiunii prevazute de art.191
alin.(2) lit.c), d) Cod penal (ep. conform raportului din 07.08.2020) si in baza
acestei norme 1 s-a aplicdt pedeapsda amendad in marime de 900 (noud sute) unitati
conventionale Tn suma de 45000 (patruzeci si cinci mii) lei cu privarea de dreptul
de a ocupa functii sau de a exercita activitate legatd de gestionarea bunurilor
materiale si banesti pe un termen de 2 (doi) ani.

A fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art.190
alin.(2) lit.c) d) Cod penal (ep. Centrul de Postd) si in baza acestei norme, 1 s-a
aplicat pedeapsd sub formd de amendda In marime de 900 (noud sute) unitati
conventionale Tn suma de 45000 (patruzeci si cinci mii) lei cu privarea de dreptul
de a ocupa functii sau de a exercita activitate legatd de gestionarea bunurilor
materiale si banesti pe un termen de 2 (doi) ani.

Potrivit art.84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni prin cumul
partial al pedepselor aplicate, s-a stabilit definitiv lui Focsa Mihail ***** pedeapsa
cu inchisoare pe un termen de 7 ( sapte) ani, amendd in marime de 1500 (o mie
cinci sute) unitati conventionale Tn suma de 75000 (saptezeci si cinci mii) lei cu
privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita activitate legatd de
gestionarea bunurilor materiale si banesti pe un termen de 3 (trei) ani.

In temeiul art.107 alin.(1) Cod penal, art.389 alin.(4) pct.2) Cod de procedura
penala 389 alin.(4) pct.2) Cod de procedura penala si art.2 din Legea privind
amnistia Tn legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea Independentei
Republicii Moldova nr.243 din 24.12.2021, s-a dispus liberarea lui Focsa Mihail
*Hxk* de la executarea pedepsei stabilita pentru comiterea infractiunilor prevazute
de art.191 alin.(4), art.190 alin.(2) lit.c), d), art.191 alin.(2 lit.c), d) Cod penal.

S-a dispus revocarea masurii preventive aplicatd in privinta lui Focsa Mihail
kskskekk

A fost solutionata soarta corpurilor delicte.



S-a incasat de la Focsa Mihail ***** in beneficiul la IS ”Posta Moldovei”
Centrului de Postd Drochia suma de 12896,21(douasprezece mii opt sute noudzeci
si sase lei 21 bani) cu titlu de prejudiciul material.

S-a incasat de la Focsa Mihail ***** 1in beneficiul Primariei satului
Dominteni, raionul Drochia suma totala de 519 792,50 (cinci sute noudsprezece
mii sapte sute noudzeci si doi lei 50 bani) cu titlu de prejudiciul material.

Sechestrul aplicat la 14.07.2020 1n baza incheierii pe '2 cotd parte asupra
mijlocului de transport de model “Renault Megane” cu n/i ***** anul 2012, ce
constituie suma de 59 391,00 (cincizeci si noud mii trei sute noudzeci si unu) let, s-
a dispus a se mentine pana la executarea integrald a hotararii dupa care urmeaza a
fi anulat.

Pentru a se pronunta in sensul celor expuse, instanta de fond a retinut ca,
Focsa Mihail ***** a comis cu vinovatie o fapta prejudiciabila prevazuta de legea
penala si pasibild de pedeapsa penald in urmatoarele circumstante.

El activand ca primar al s.***** de la 30.06.2015 conform Hotararii
Judecatoriei raionului Drochia nr.26-3-1342 din 30.06.2015 si in baza art.29
alin.(1) lit.f) al Legii privind administratiei publica locala, exercitand functia de
administrator al bugetului local, asigurand gestionarea resurselor bugetare,
administrarea patrimoniului public in conformitate cu principiile bunei guvernari si
efectuarea cheltuielilor conform alocatiilor bugetare, pe perioada de activitate a
insusit ilegal bunurile incredintate in administrarea lui.

Conform raportului din data de 07.08.2020 si listelor de inventariere a
bunurilor materiale si a patrimoniului aflate in gestiunea primarului satului
Dominteni raionul Drochia, Focsa Mihail, au fost stabilite lipsuri de bunuri
materiale in suma totald de 234,9 mii lei inclusiv: 96 de copaci ”ny0 kpacHblii” la
pret de 13440 lei, 1 notebook pentru primarie la pret de 10165 lei, 10 calculatoare
in set cu monitor la pret de 68000 lei, 2 imprimante 3x1 la pret de 7998 lei, 1
notebook gr.1 la pret de 7120 lei, 8 mese de bucatarie la pret de 10400 lei, 1 panou
antiincendiar in complect la pret de 4350 lei, 1 masinca- iarbd ” Trimer Pro Craft”
la pret de 4180 lei, combustibil / benzind , motorina, ulei/ la pret total de 26540,43
lei, 43 saci cu brichete la pret de 1591 lei, materiale de constructie-2 Valik
“Hardstar” 48x180-13mm la pret de 100 lei, 27 kg. betonocontact la pret de 1360
lei, cablu electric la pret de 3900 lei, cablu extern solid la pret de 1072 lei, 40 kg de
ciment M500 la pret de 720 lei, clei Polister universal si Anserglob la pret de 1505
lei, grund Danke Amorsa la pret de 2040 lei, 2kg de Fuja Atlas la pret de 430 lei,
imitare birna (c¢) la pretul de 7190,21 lei, nisip la pret de 300 lei, picurare rosu la
pret de 1320 lei, plitca m2 la pretul de 13200 lei, scandura AB40x112x6 la pretul
de 35568,96 lei, material de acoperis Shingals,,bnamenko,, trio antik la pretul de
4998 lei, 10 1de vopsea ,, Snezca Eco ,, la pretul de 680 lei, 24 m de teracota ”Sea



Breeze” bej inchis 40x40 la pretul de 4680 lei, tub gofrat la pretul de 1350 lei,
cablu electric BBG-HG2X1.5 la pretul de 750 lei.

Astfel, Focsa Mihail a cauzat bugetului primariei satului Dominteni raionul
Drochia, un prejudiciu material in proportii mari 1n suma totala de 234,9 mii lei.

Prin actiunile sale intentionate Focsa Mihail ***** a comis infractiunea
prevazuta de art.191 alin.(2) lit.c), d) din Codul penal, cu semnele de calificare,
delapidarea averii strdine, adica insusirea, dispunerea sau folosirea ilegala a
bunurilor altei sau ale altor persoane de catre cel caruia i-au fost incredintate in
baza unui titlu si cu un anumit scop ori refuzul de a le restitui, care a produs
daune considerabile, cu folosirea situatiei de serviciu.

Tot el, Focsa Mihail, la expirarea termenului de activitate ca primar al s.
*dHk din data de 14.11.2019, a refuzat sa predea cartela de serviciu nr.951030866
de alimentare cu combustibil a primariei Dominteni si avand scopul sustragerii
bunurilor 1a 29.11.2019 ora 08-45 min. actionand deja ca persoana fizicd, urmarind
scop de profit si imbogatire, folosind cartela in cauza s-a alimentat la statia PECO
nr.23 din s. Chetrosu, r-1 Drochia cu combustibil in volum de 180 litri de motorina
,, Efix,, in valoare de 2883 lei 60 bani. Astfel, a cauzat Administratiei Publice
Locale Dominteni un prejudiciu in suma de 2883,60 lei.

Prin actiunile sale intentionate Focsa Mihail a comis furtul, sustragerea pe
ascuns a bunurilor altei persoane, infractiune prevazuta de art.186 al.(1)Cod
penal.

Tot el, detindnd functia de primar al s. ***** folosindu-se de situatia de
serviciu si avand scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane prin
escrocherie, 1n vara anului 2018 a dus in eroare administratia Centrului de Posta
Drochia, prin prezentarea ca adevdratd a unei fapte mincinoase, in vederea
inlocuirii a 4 geamuri din termopan cu dimensiunile 11,50 m? la pretul de 1121,41
lei, in valoare totala de 12896,21 lei, care apartineau oficiului Dominteni al
Centrului de Posta Drochia al s, Posta Moldovei,, si erau preconizate spre
instalare, cu alte 4 geamuri de dimensiuni mai mari, prin ce a dobandit aceste 4
geamuri, care ulterior apreciindu-le in suma de 8000 lei, le-a dat cet.Conea Nicolae
Pavel locuitor al satului ***** in contul unor lucrari, pe care le-a efectuat ultimul
la domiciliul invinuitului Focsa Mihail. Astfel, prin comportamentul sdu viclean
Focsa Mihail a produs daune considerabile Centrului de Posti Drochia al IS,,Posta
Moldovei”.

Prin actiunile sale intentionate Focsa Mihail ***** a comis escrocherie, adica
dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane, prin inducerea in eroare a unei
persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase sau ca
mincinoasa a unei fapte adevarate, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale
obiectului, partilor (in cazul in care identitatea acestora este motivul determinant
al incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori daca incheierea



acestuia este determinata de comportamentul dolosiv sau viclean care a produs
daune considerabile, cu folosirea situatiei de serviciu, adica infractiunea
prevazuta de art. 190 alin.(2) lit.c,d) din Codul penal.

Focsa Mihail ***** a comis cu vinovatie o fapta prejudiciabild prevazuta de
legea penala si pasibila de pedeapsa penald in urmatoarele circumstante.

El activand ca primar al s. ***** de la 30.06.2015 conform Hotararii
Judecatoriei raionului Drochia nr.26-3-1342 din 30.06.2015 si in baza art.29
alin.(1) lit.f) al Legii privind administratiei publica locala exercitand functia de
administrator al bugetului local, asigurand gestionarea resurselor bugetare,
administrarea patrimoniului public in conformitate cu principiile bunei guvernari si
efectuarea cheltuielilor conform alocatiilor bugetare, pe perioada de activitate
numita a insusit ilegal bunurile incredintate in administrarea lui.

Conform raportului din data de 04.05.2018 privind inventarierea bunurilor
materiale si a patrimoniului aflate in gestiunea primarului satului Dominteni,
raionul Drochia, Focsa Mihail au fost stabilite lipsuri de bunuri materiale in suma
totala de 270,139,00 lei, inclusiv: materiale de constructii in suma de 150685,73
lei, bunuri-(noutbook-10300,0 lei, mobilier-35450 lei, mese din metal si urne-
30200,0 lei, masini de tuns iarba-16324,0 lei, alte bunuri-6995,27 lei) in total
99269,27 lei. Combustibil-6304,0 lei, piese de schimb si uleiuri -13880,0 lei,
combustibil - 16049,90 lei-(benzina -9379,991ei, motorina-6669,91 lei)

Astfel, Focsa Mihail a cauzat bugetului primariei sat. Dominteni, r.Drochia, un
prejudiciu material in proportii deosebit de mari in suma totalda de 286188,90 lei.

Prin actiunile sale intentionate Focsa Mihail ***** a comis infractiunea
prevazuta de art.191 alin.(4) Cod penal, cu semnele de calificare, delapidarea
averii strdine, adica insusirea, dispunerea sau folosirea ilegala a bunurilor altei
sau ale altor persoane de catre cel caruia i-ai fost incredintate in baza unui titlu si
cu un anumit scop ori refuzul de a le restitui, cu folosirea situatiei de serviciu,
valoarea bunurilor ce depdaseste 40 salarii medii lunare pe economie prognozate,
stabilite prin hotararea de Guvern in vigoare la momentul savarsirii faptei.

In sedinta de judecata inculpatul, Focsa Mihail a depus cerere unde declara ci
recunoaste invinuirea adusa in baza ordonantei de modificare a Invinuirii din
31.10.2022, solicitand aplicarea amnistiei 1n privinta sa.

Nefiind de acord cu sentinta instantei de fond, aceasta In termen a fost
contestata cu apel de catre procurorul in Procuratura r-lui Drochia, Lilia Bucataru,
care a solicitat admiterea apelului, casarea sentintei judecdtoriei raionului Drochia
din 04.01.2023 de condamnare a lui Focsa Mihail si de condamnat in conformitate
cu prevederile art.70, art.72 din Codul penal, de recunoscut vinovat si condamnat
Focsa Mihail:



-n baza art.190 alin.(2) lit.c), d) Cod penal la 2 ani inchisoare cu executare in
penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau
de a exercita o activitate in administratia publicd pe un termen de 2 ani.

-in baza art.191 alin.(2) lit.c), d) Cod penal la 5 ani inchisoare cu executare in
penitenciar de tip semiinchis cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau
de a exercita o activitate in administratia publica pe un termen de 3 ani.

-in baza art.191 alin.(4) Cod penal de aplicat 7 ani Inchisoare cu executare in
penitenciar de tip semiinchis.

-a inceta procesul penal de invinuire a lui Focsa Mihail invinuit in baza
art.186 alin.(I) Cod penal, in legatura cu expirarea termenului de prescriptie pentru
atragerea la raspundere penala.

Potrivit art.84 alin.(1) si alin.(2) Cod penal prin concurs de infractiuni, prin
cumul partial al pedepselor aplicate, de stabilit o pedeapsd definitivda de 10 ani
inchisoare cu executare in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o activitate in administratia publica pe un
termen de 5 ani, Tn partea ce tine de actiunea civild si corpuri delicte sd ramana
sentinta fara modificari.

In motivarea apelului a invocat faptul cid desi instanta just a stabilit
circumstantele cauzei, a dat o apreciere veridica probelor administrate pe parcursul
urmdririi penale in sedinta de judecatd corect a calificat faptele incriminate
inculpatului, insd neintemeiat a aplicat prevederile art.2 al Legii privind amnistia,
cu liberarea lui Focsa Mihail de la executarea pedepsei, deoarece potrivit art.2
alin.(1) din Legea privind amnistia nr.243, se inceteazd la etapa de judecare a
cauzei, procesele penale in privinta infractiunilor savarsite pand la adoptarea
prezentei legi, pentru care Codul penal prevede drept pedeapsa principald maxima
o pedeapsd nu mai aspra decat pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani.

Reitereaza faptul, ca din spetd rezultad, cd Focsa Mihail a fost Invinuit si
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazutda de art. 191 alin. (4) Cod
penal ce se pedepseste cu inchisoare de la 7 la 12 ani, din acest considerent in cazul
dat prevederile alin.(3) din Legea cu privire la amnistie nr.243, nu se aplica.

Totodata, considera cd instanta neintemeiat I-a absolvit pe inculpatul Focsa
Mihail, de pedeapsa complimentard netinand cont de prevederile art.8 din Legea
privind amnistia nr.243, ca persoanele in privinta carora se aplicd amnistia, se
absolva de pedeapsa complimentard, cu exceptia privarii de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumita activitate.

Urmare celor expuse, considera ca sentinta emisa este una ilegala.

Procurorul Valeriu Dubasari in sedinta instantei de apel a sustinut apelul
solicitand admiterea acestuia pe motivele invocate, casarea sentintei Judecatoriei
Drochia din 04.01.2023, pronuntata in privinta lui Focsa Mihail, rejudecarea cauzei
si pronuntarea unei noi hotarari prin care Focsa Mihail sa fie recunoscut vinovat de



comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin. (2) lit. d), cu stabilirea pedepsei de
2 ani inchisoare, cu privarea dreptului de a ocupa functii sau de a exercita o
activitate in administratia publica pe un termen de 2 ani, tot el sa fie recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin. (2) lit.c), d), cu
stabilirea pedepsei de 5 ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o activitate Tn administratia publica pe un termen de 3 ani,
cu eliberarea ultimului de executarea pedepsei penale cu inchisoarea conform
prevederilor art.2 a Legii nr.243 cu privire la amnistie, in legaturd cu aniversarea a
XXX ani de la proclamarea independentei RM, la fel a-1 recunoaste pe Focsa
Mihail vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.191 alin.(4) Cod penal cu
stabilirea pedepsei sub formd de inchisoare pe un termen de 7 ani, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in
administratia publica locald pe un termen de 5 ani, in rest dispozitiile instantei de
fond urmeaza a fi mentinute fara modificari, or, instanta de fond incorect a aplicat
in privinta inculpatului Focsa Mihail pe art.191 alin. (4) Cod penal prevederile
legii cu privire la amnistie dat fiind faptul ca sanctiunea art.191 alin. (4) prevede
inchisoare pe un termen mai mare de 7 ani, instanta nu putea aplica prevederile
legii sus mentionate.

In rest, deoarece sentinta instantei de fond nu a fost contestati de celelalte
parti urmeaza a fi mentinuta solutia adoptata de instanta de fond.

La fel, a subliniat si faptul, cd de catre instanta de fond incorect au fost
aplicate prevederile art.84 alin. (1) CP, si ulterior aplicat actul de amnistie,
considerand, cd corect urma a stabili pedeapsa pe fiecare episod separat si tot
separat pe fiecare capat de invinuire sd fie aplicatd amnistie cu liberarea de
executarea pedepsei fara cumularea pedepsei.

Inculpatul Focsa Mihail in sedinta instantei de apel si-a expus dezacordul cu
acuzdrile procurorului, mentiondnd, ca a declarat la politie, la procuraturd si
instanta de judecatd ca nu este de acord cu suma care i1 se imputa, in dosar sunt
toate documentele confirmative cd o mare parte din acele sume au fost aduse la
primarie, au fost folosite in scopul primariei In sa acest fapt nu a fost luat in
considerare, sunt documente unde aceste mijloace banesti au fost folosite astfel
suma prejudiciului este foarte mica, insa considera, ca pedeapsa care i s-a aplicat s-
a stabilit in dependentd de marimea prejudiciului. Nu este de acord cu pedeapsa
solicitata de procuror, solicitand mentinerea sentintei instantei de fond.

Avocatul Tarita Adriana in interesul inculpatului Focsa Mihail, in sedinta
instantei de apel a solicitat mentinerea sentintei Judecatoriei Drochia, sediul
Central din 04.01.2023, cu respingerea apelului inaintat de acuzare ca nefondat si
neintemeiat. A reiterat faptul, cd inculpatul Focsa Mihail in instanta de fond vina a
recunoscut, faptul dat fiind apreciat ca fiind o circumstanta atenuantd, a solicitat
aplicarea Legii cu privire la amnistie, astfel a solicitat mentinerea sentintei



instantei de fond prin care Focsa Mihail a fost eliberat de la executarea pedepsei
stabilite pentru comiterea infractiunilor stabilite de art.191 alin.(4), art.190 alin.(2)
lit.c), d), art.191 alin. (2) lit. ¢), d), se caracterizeazad pozitiv, are la intretinere doi
copii minori, lipsa antecedentelor penale.

Deliberand asupra motivelor invocate 1n apel, verificind legalitatea si
temeinicia hotararii atacate, audiind participantii, Colegiul penal ajunge Ila
concluzia ca apelul declarat de procuror urmeaza a fi admis, cu casarea sentintei
atacate si pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima
instanta reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art.415 alin.(1) pct.2) CPP, instanta de apel, judecind cauza in
ordine de apel, este in drept sa admita apelul, casdnd sentinta partial sau total,
inclusiv din oficiu in baza art.409 alin.(2) CPP, si sa pronunte o noua hotarare,
potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

Colegiul penal constata ca, cauza a fost examinata in procedura prevazutd de
art.364! CPP, fiind contestata doar in latura stabilirii pedepsei.

Astfel, ce tine de aplicarea pedepselor in privinta lui Focsa Mihail pe toate
capetele de Invinuire, Colegiul penal considera, cd instanta de fond corect a
apreciat masura acestora, contrar alegatiilor acuzatorului de stat, {indnd cont de
gradul de pericol social al faptelor comise, personalitatea inculpatului, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea.

Deci, la stabilirea pedepsei, corect s-a tinut cont de prevederile art. 75 si art.61
Cod penal, retinand cd la locul de trai acesta se caracterizeaza pozitiv, creste si
educd 2 copii minori, antecedente penale nu are, relevant fiind si prezenta
circumstantei atenuante n baza art. 76 Cod penal-recunoasterea vinovatiei si lipsa
circumstantelor agravante in baza art. 77 Cod penal

La fel, corect de catre instanta de fond la stabilirea pedepsei inculpatului s-a
luat in consideratie gradul prejudiciabil al infractiunilor comise acestea potrivit
art.16 atribuindu-se la categoria infractiunilor mai putin grave si grave.

Instanta de apel reitereaza si faptul, ca contrar pozitiei apelantului, instanta de
fond just a apreciat, ca circumstantele descrise supra permit a concluziona asupra
faptului, cd restabilirea echitafii sociale si corectarea condamnatului pentru
comiterea infractiunilor prevazute de art.191 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal si art.
190 alin. (2) lit. c¢), d) Cod penal poate fi efectuata fara ca acesta sa fie izolat de
societate, iar cu referire la invinuirea in baza art. 191 alin. (4) Cod penal este
oportund stabilirea doar a pedepsei cu inchisoarea, or de catre legiuitor in acest
sens nu a fost prevazuta o alta categorie de pedeapsa, astfel, Colegiul penal va
ramane solidar cu tipul si cuantumul pedepselor aplicate in privinta lui Focsa
Mihail, in sensul agravarii acestora dupa solicitarea procurorului-apelant nefiind
identificate nici un temei legal, or, pedepse numite sunt echitabile, care corespund
tuturor criteriilor de aplicare a pedepsei penale, care vor atinge scopul propus, fiind



proportionale cu gradul prejudiciabil al infractiunilor comise, fiind de naturd sa fi
atentioneze pe cei care ar intentiona sa savarseasca astfel de fapte, cd nu vor
ramane nepedepsiti.

La caz, in sensul solicitarii de agravare a pedepsei penale, Colegiul penal
releva si faptul ca practica judiciara demonstreazd ca pedeapsa prea aspra
genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere
in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit, mai mult ca atat,
legea penala nu urmadreste scopul de a cauza suferinte fizice sau de a leza
demnitatea persoanei.

Totodata, instanta de fond la motivarea solutiei in sensul indicat supra just a
retinut prevederile art.107 Cod penal conform cdror amnistia - este actul ce are ca
efect inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate
sau comutarea ei.

La fel, conform art. 285 alin. (2) Cod de procedurd penala-incetarea urmaririi
penale are loc in cazurile de nereabilitare a persoanei, prevazute de art.275 pct.4)-9
din prezentul cod.

Conform art. 275 pct. 4) Cod de procedura penala - urmarirea penala... va fi
incetatd in cazurile in care .... a intervenit amnistia.

Totodata, oportun la caz este si faptul, ca art. 389 Cod de procedura penala
este unica norma procesuald care permite recunoasterea persoanei culpabile de
comiterea unei infractiuni (art.285 alin. (2), 275 pct. 4) Cod de procedura penala).

Astfel, pornind de la normele enuntate supra, instanta de fond justa a retinut
faptul, cd la spetd se constatd cu certitudine cd aplicarea amnistiei fatd de
inculpatul Focsa Mihail pe invinuirea in baza art.191 alin. (2) lit.c), d) Cod penal si
190 alin. (2) lit.c), d) Cod penal nu constituie temei de reabilitare a acestuia, or,
prin solicitarea acestuia din instanta de fond a recunoscut vina de cele incriminate
in rechizitoriu, totodatd in baza cererii inculpatului, cauza fiind examinatd n
procedura simplificata prevazuta de art. 364!, fiind demonstratd vinovatia acestuia
de comiterea infractiunilor incriminate, fapt expres prevazut in art.389 alin.(4)
pct.2) Cod de procedura penala, astfel, urmand a-i fi stabilitd pedeapsa cu liberarea
de executarea ei in cazul amnistiei.

Totusi, Colegiul penal constatd temei de casare a sentintei instantei de fond in
partea ce tine de concluzia referitor la aplicarea actului de amnistie pentru
comiterea infractiunii prevazuta de art.191 alin.(4) Cod penal.

In acest sens, Colegiul arata ci, conform art.(2) alin.(1) al Legii nr.243 din
24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independenter Republicii Moldova, urmeaza ca procesele penale in privinta
infractiunilor savarsite pana la adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal
nr. 985/2002 prevede drept pedeapsa principala maxima o pedeapsa nu mai aspra



decdt pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteazad la faza de urmarire
penala sau la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta lege.

In sensul celor descrise supra, in coroborare cu Legea nr. 243 din 24.12.2021
Colegiul penal retine ca legiuitorul a prevazut pentru comiterea infractiunii
prevazute de art.191 alin. (4) Cod penal pedeapsa inchisoare de la 7 la 12 ani,
astfel atestandu-se imposibilitatea aplicarii actului de amnistie in privinta lui Focsa
Mihail pe acest capat de invinuire.

Un alt temei de casare a sentintei instantei de fond instanta de apel il considera
faptul, ca ce tine de infractiunile prevazute la art.191 alin.(2) lit.c), d) Cod penal si
art. 190 alin. (2) lit.c), d) Cod penal desi instanta corect a constatat intrunirea de
catre ultimul a conditiilor pentru aplicarea Legii nr.243 din 24.12.2021 privind
amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, totusi, neintemeiat a aplicat aceasta lege dupa aplicarea
prevederilor art.84 alin.(1) Cod penal, or, persoana se amnistiazd pentru fiecare
infractiune in parte, daca vreuna dintre acestea intruneste conditiile prezentei legi,
in acest sens fiind relevante prevederile art. 9 a Legii cu privire la amnistie nr. 243
din 24.12.2021 conform caror persoanele condamnate pentru concurs de
infractiuni se amnistiaza pentru fiecare infractiune in parte, daca vreuna dintre
acestea intruneste conditiile prezentei legi.

De asemenea, Colegiul penal mentioneaza si faptul, ca la spetd totusi sunt
aplicabile prevederile art.84 alin.(1) Cod penal, or conform art.8 a legii vizate,
urmeaza ca se absolva de pedeapsa complementara, cu exceptia privarii de dreptul
de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate §i a privarii sau
anularii dreptului de a conduce mijloace de transport, persoanele in privinfa
carora se aplica prevederile art. 2-5 si art. 7.

In sensul celor descrise supra, Colegiul penal va dispune admiterea apelului
declarat de acuzatorul de stat in aspectul celor descrise supra cu casarea partiala a
sentintei si pronuntarea unei noi hotarari.

Conducandu-se de art.415 alin.(1) p.2 Cod Procedurda Penala, Colegiul penal
al Curti1 de Apel Balti,

decide:

Admite apelul procurorului in Procuratura raionului Drochia, Lilia Bucataru,
declarat impotriva sentintei Judecatoriei Drochia, sediul Central din 04.01.2023,
sentintd care se caseaza partial cu pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului
stabilit pentru prima instanta, dupa cum urmeaza:

Focsa Mihail ***** se considerd condamnat in baza art.191 alin.(2) lit.c), d)
Cod penal la pedeapsa amenda in marime de 900 (nouad sute) unitati conventionale,
echivalenta cu 45 000 (patruzeci si cinci mii) lei cu privarea de dreptul de a ocupa



functii si de a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor materiale si banesti
pe termen de 2 (doi) ani.

In baza Legii nr.243 din 24.12.2021, ”Privind amnistia in legiturid cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova”, Focsa
Mihail ***** gse libereaza de executarea pedepsei cu inchisoarea urmand a executa
pedeapsa complementara.

Focsa Mihail ***** se considerd condamnat in baza art.190 alin.(2) lit.c), d)
Cod penal la pedeapsa amenda in marime de 900 (nouad sute) unitati conventionale,
echivalentul a 45 000 (patruzeci si cinci mii) lei cu privarea de dreptul de a ocupa
functii si de a exercita activitate legata de gestionarea bunurilor materiale si banesti
pe termen de 2 (doi) ani.

In baza Legii nr.243 din 24.12.2021, ”Privind amnistia in legituri cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova”, Focsa
Mihail ***** ge libereazd de executarea pedepsei cu inchisoarea urmand sa
execute pedeapsa complementara.

Focsa Mihail ***** gse considera condamnat in baza art.191 alin.(4) Cod
penal la pedeapsa inchisoare pe termen de 7 (sapte) ani cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

In temeiul art.84 alin. (1) Cod penal pentru concurs de infractiuni prin cumul
partial al pedepselor aplicate a-1 stabili inculpatului Focsa Mihail ***** pedeapsa
definitivd inchisoare pe termen de 7 (sapte) ani cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii si de a
exercita activitate legatd de gestionarea bunurilor materiale si banesti pe termen de
2 (doi) ani 6 (sase) luni.

Termenul pedepsei stabilite lui Focsa Mihail ***** urmeazd a fi calculat
incepand cu data de 06.12.2023.

Focsa Mihail ***** urmeaza a fi luat sub straja imediat din sala de judecata.
In rest se mentin dispozitiile sentintei instantei de fond.

Decizia este susceptibild spre executare din momentul adoptarii, dar poate fi
atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 2 (doud) luni de la
data comunicarii deciziei integrale.

Decizia integrala pronunta in sedinta publica la data de 26.01.2024.



Presedinte de sedinta, judecator: Ala ROTARU
Judecatorii: Dumitru PUSCA
Angela REVENCO



